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TomkA BELA ~

GAZDASAGI VALTOZASOK

ES A FOGYASZTAS ALAKULASA
A HUSZADIK SZAZADI
MAGYARORSZAGON

A gazdasagi véltozasok egyszerre sok teriileten mennek
végbe, s ennek megfelelen tanulményozasuk is szamos pers-
pektivabol lehetséges.! A gazdasagi szerkezet eltolodasai, a
technologiak atalakuldsa, a vallalkozdsok miikodésének, a haz-
tartasok magatartdsanak és az éllam gazdasagi szerepének
modosulédsai, a nemzetkozi pénziigyi kapesolatok és arucsere
mozgésai mind fontos teriiletei a kozgazdasagi és gazdasagtor-
téneti kutatdsoknak. Mégis azt mondhatjuk, hogy a gazdasagi
novekedés vizsgélata jo ideje kiemelt szerepet kap a kozgazda-
sagi és a gazdasagtorténeti irodalomban, mivel a kutatok szé-
les korének meggy6z6dése szerint a novekedés — és ezzel
osszefiiggésben a konjunktira — az Osszgazdaségi fejlédés
elsédleges megjelenési formédja.2 Ennek megfeleléen a gazda-
sagi tevékenység szinvonalat legatfogobban a gazdasagi kibo-
csatassal, illetve ennek novekedésével lehet jellemezni.3 Mind-
ez indokolja azt, hogy amikor a kovetkez6kben Magyarorszag
20. szazadi gazdasagi véltozasainak legfontosabb jellemzdit
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mutatjuk be, akkor ennek soran kiemelt figyelmet kap a gazda-
sagi novekedés.

Barmennyire is a novekedésre koncentralunk azonban, e
téma teljességre torekvd abrazoldsa még mindig szétfeszitené
a rendelkezésre allo terjedelmet, ezért tovabbi korlatok felalli-
tasara kényszeriilink. Célunk mindenekelGtt a gazdasagi fej-
lettség magyarorszagi valtozasanak hosszi tavi — az elsé vilag-
habori és 1990 kozotti — bemutatasa s a novekedési szakaszok
elhatarolasa. Ennek sordn fontos szerepet kap az 6sszehason-
litas, hiszen ez hozzajarulhat az egyes gazdasagtorténeti kor-
szakok megalapozott értékeléséhez. Kiilon kitériink a fogyasz-
tas alakulasara, mivel ez szoros s egyszersmind sajatos kapcso-
latban 4ll a novekedéssel: egyrészt a fogyasztds szintje fiigg a
gazdasagi teljesitménytdl, ugyanakkor a fogyasztisi mintak
sok tekintetben autoném médon valtoznak. Teljes egészében
le kell mondanunk viszont témank historiografidjanak és a ve-
le Osszefiiggé modszertani problémaknak a targyalasarol, vala-
mint a forrasadottsagok ismertetésérdl, s esak érinteni tudunk
olyan fontos aspektusokat, mint a novekedési folyamat mogott
meghtzo6d6 okok vagy annak tarsadalmi hatésai.4

GAZDASAG: NOVEKEDESI DINAMIKA
ES FEJLODESI SZAKASZOK

A GAZDASAGI NOVEKEDES FOLYAMATA

A dualizmus korét a hazai torténetiras immar hagyoméanyo-
san a magyar gazdasagtorténet kiemelkedGen sikeres szaka-
szénak tekinti.> Mindazonéltal Gjabb kutatasok szerint e peri-
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0dus gazdasagi novekedése nem volt olyar gyors, mint azt
korébban a kutatok nagy része vélte.6 Ennek a fejleménynek
mar 6nmagéban is komoly kévetkezményei lehetnek a dualiz-
mus és a két vilaghdbori koézétti id6szak gazdasagi fejlédésé-
nek hagyomanyos szembeallitaséra nézve. Ezen eredmények-
kel azonban itt nem foglalkozhatunk részletesen, csak annyit
allapitunk meg, hogy az elsé vilaghaboru elétt a magyarorsza-
gi gazdasagi novekedés kétségkiviil jelentds volt, még akkor is,
ha nemzetkozi 6sszehasonlitésban nem szamitott kiemelkedd
litemiinek: az egy fére jut6 GDP az 1870-es 1092 dollarrél
1913-ra 2098 dollarra nétt, vagyis negyven év alatt mintegy
megkétszerezodott (Tablazat).”

A gazdaségi valtozasok gyakran nem kotheték évszamok-
hoz, s6t még évtizedekhez sem. Ha kiemelten kezeljiik a nove-
kedés dinamikajat és az azt meghatarozé legfontosabb keret-
feltételeket, megkisérelhetjiik a fordulopontok megéllapitésat
s igy a periodizéaciét. Ily médon Magyarorszag 20. szazadi gaz-
daséagtorténetét négy f6 korszakra tagolhatjuk:

1. Az els6 vilaghaboru kitoréséig terjedd sziik masfél évtized
egy kordbban kezd6dott szakaszhoz sorolhatd, vagyis nem
alkot 6nallo egységet. 2. Az els6 6nallé periddus az elsé vilag-
haboru kitorésétdl a szazad kozepéig ivelt — a pontosabb hata-
rair6l alabb lesz sz6. 3. A szazad masodik felének négy évtize-
de jelenti a kovetkezd gazdasagtorténeti korszakot. 4. Végiil az
utols6 szakasz a szdzad végén, a rendszervéltozassal kezdd-
dott, s csak utélag tudjuk megallapitani azt, hogy a 2008-ban
kibontakozott vélsag lezéirta-e ezt a periddust, vagy végpontja
majd valamikor késébb kovetkezik.

A szakaszhatarok kijelolését er6sen meghatarozza az, hogy
milyen szempontokat tekintiink elsédlegesnek a gazdaséagtor-
téneti elemzésben. A korszakolas nem csupdn minden atfogé

103



ToMKA BELA

ibrazolas alkotorésze, de egyben az ilyen jellegii torténészi
munka nehéz feladata: barmennyire is indokolt egy-egy vizs-
gélati aspektus — esetiinkben a gazdasagi novekedés — érveé-
nyesitése, nem lehet figyelmen kiviil hagyni mas tényezdket
sem, ami ellenben csokkentheti az interpretéci6 koherenciajat.
Utébbi veszélyt leginkabb e probléma tudatositasa és a gazda-
sagi novekedés tagabb kontextusban valo abrazolasa segithet
elkeriilni.

A fentiekben jelzett megszoritiasok miatt nem érhet ben-
niinket meglepetésként az, hogy a 20. szézadi magyarorszagi
gazdasagtorténet pontos szakaszhatérai vita targyat képezhe-
tik. Ez mar az els6 onallé 20. szazadi gazdasagtorténeti perio-
dus kezdetére is érvényes. a hazai torténetir6i munkakban
gyakran az els§ vilaghabori vége jelenti a korszakhatart,
ugyanakkor gazdasagtorténeti szempontbél indokoltabb a ha-
bort kezdetét tekinteni valasztovonalnak. A haboru ugyanis
alapvet§ valtozasokat eredményezett a gazdasig mikodése-
ben: kiilonosen az allam szerepének eldretorése figyelemre
méltd, ami erds kontrasztot jelent a korabbi évtizedekkel. Még
inkabb kérdéses lehet az, hogy a kovetkezd valasztovonalat
1945, 1948 vagy esetleg 1954 jelenti. 1945 mellett szo6l, hogy a
habort rendkiviili sokkot okozott nemesak tarsadalmi, hanem
gazdasagi értelemben is: a habort vége torést eredményezett a
novekedési folyamatban, s kezdetét jelentette a gazdasagi
rendszer gyokeres atalakulasanak is. Az 1954-es év mint egy 0j
korszak kezdete mellett pedig az ad érvet, hogy ekkor érte el
Magyarorszagon az egy fére juté GDP szintje a korabbi legma-
gasabb értéket, vagyis lényegében ekkor zérult le a haboris
(jjaépités. A magunk részércl mégis 1948-at tekintjiik valasz-
tovonalnak. ElsGsorban azért, mivel ekkor a tervutasitasos
gazdasag levaltotta a korabbi, még piacgazdasagi elemeket is
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tartalmazo rendszert, vagyis a gazdasagi koordinacié6 mecha-
nizmusai ekkor valtoztak meg alapvetSen, ami er6teljesen
hatott a novekedési folyamatra is.

Egyértelmiibbnek tekintheté az, hogy meddig tartott a
kovetkez6 nagy gazdasagtorténeti idészak Magyarorszagon.
Ebben a tekintetben legalabbis nemigen taldlkozunk eltérd
megkozelitésekkel az irodalomban. A rendszervaltozast a
gyakran transzformécios valsagnak nevezett visszaesés kisérte,
amelynek nyoman a brutté hazai termék tobb éven keresztiil
csokkent. 1994-t6l latunk ismét novekedést, ami — alacsony
szintrél indulva — egy ideig olyan gyors volt, hogy évtizedek
ut4n ismét megindult a felzérkozas Eurépa legfejlettebb régio-
ihoz. A magyar gazdaségot nemzetkozi perspektivdban szem-
lélve tehat ez az év- fordulopont volt. A brutté hazai termék
korabbi legmagasabb szintjét azonban csak 2000-ben érte el
ismét a magyar gazdasag. igy ez is egyfajta korszakhatér, mivel
okkal érvelhetiink ugy, hogy 1990 és az ezredfordulé kozott a
kozpontilag iranyitott gazdasagi rendszer éltal okozott karok
felszamolasa folyt, vagyis ilyen szempontbol ez az évtized a
korabbi korszakkal alkot egységet. Osszességében azonban
mégis 1990 mellett sz6l a legsulyosabb érv, mivel ez a rend-
szervéltozas éve, ami egyben gyokeres valtozast hozott a gaz-
dasig koordinécios rendszerében, mivel ekkortél a piaci me-
chanizmusok tvették a biirokratikus irdnyitéas szerepét. igy ez
a tanulmany is ezt tekinti a f6 valasztovonalnak, hasonléan a

legtobb témaval foglalkozé munkéhoz.
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1914-1948

A kovetkezékben els6ként az 1914-1948 kozotti idGszakot
tekintjiik at, mikozben a gazdasagi novekedésre s annak fonto-
sabb keretfeltételeire koncentralunk. Ha ezeket a szemponto-
kat érvényesitjiik, akkor e periodus f6 jellemz6i a kovetkezSk
voltak:

a) a gazdasagi novekedés folyamatét hébortk és a nagy vi-
laggazdasagi valsdg szakitottdk meg, ugyanakkor ezek kozé
igen erdteljes novekedésii helyreallitasi periodusok ékelodtek;

b) a magyarorszagi konjunktira alakulasa jorészt kovette
az Eurépa més részein megfigyelhetd folyamatokat;

¢) a novekedés iiteme az elsé vilaghaboru elGtti évekhez ké-
pest valamelyest lassult, de lényegében megfelelt az Eurdpa
fejlettebb térségeiben lathat6 dinamikénak.

Az 1914-1948 kozotti idészakban a kovetkezé fontosabb
szakaszok kiilonithetdk el:

1. A habortt és a rekonstrukeié idészaka (1914-1925). Az
elsd vilaghaboru soran és azt koveten nagymértékben atala-
kultak a magyar gazdasag miikodési feltételei.8 A haborus ese-
mények kozvetlen pusztitist ugyan nem okoztak, mivel had-
miiveletek az orszagnak csak kis részén folytak, melyek a mai
— 4ltalunk vizsgélt — orszégteriileten kiviil estek, de szamotte-
v6 volt a humén t6kében — emberéletben és egészségben — be-
kovetkezett kar. Az orszag gazdasagét a haborus erdfeszitések
mas tekintetben is kimeritették. 1917-re és kiilonosen 1918-ra
stlyos fiitéanyag-, nyersanyag- és élelmiszerhiany alakult ki, a
kozlekedésben, az ipari termelésben, a kozellatasban okozva
zavarokat.9 Jellemz6 a gazdasagi dezorganiziciora, hogy a
vilaghabort utolsé idészakidban mar nemcsak némelyik fo-
gyasztasi cikket eldéllito termelési a4g kibocsatisa zuhant
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60-70%-kal, hanem a kimondottan hadisziikségleteket kielé-
gitd szektorok termelése is csokkent. Az utolsé békeévhez ké-
pest 1917-ben a széntermelés 15%-kal, a vas- és acéltermelés
pedig 1918-ra a felére esett vissza.10

A habort pénziigyi vonatkozésban is siilyos kévetkezmé-
nyekkel jart. A hadikiadasok a haboru utolsé éveiben a nemze-
ti termék nagy hényadat — mintegy felét — tették ki, ami stlyos
terhet rott a koltségvetésre. A korméanyok nem is torekedtek
arra, hogy a hagyomanyos bevételi forrasokbél — vagyis adok-
b6l - fedezzék megnovekedett kiadasaikat. Inkabb hitelek fel-
vételéhez folyamodtak, s a kiadésok egyre nagyobb részét pa-
pirpénz kibocsatésa révén fedezték. 1918 végén a magyar allam
haborts adéssagai 33-34 millidrd koronét tettek ki. A habora
tjszerti finanszirozasi modszereiért azonban silyos arat kellett
fizetni. Az inflaci6 mar a habort megindulaséaval kezdetét vet-
te, s ezt kovetSen lendiiletében néha megtorpanva, de 6sszes-
ségében inkabb gyorsulva egy évtizeden keresztiil tartott, 4j
kereteket adva a magyar gazdasag fejlédésének.1

A gazdasagi nehézségeket fokoztdk a héborit kévetd forra-
dalmak és tobb szomszédos orszaggal kialakult konfliktus.
Ezek — kiilonosen 1919-ben az orszag roman megszallasa —
maér a termeleszkozokben is jelentds veszteségeket okoztak.12
A gazdasagi dezorganizaciét tovabb silyosbitotta az orszag te-
riilletének mintegy egyharmadara, népességének felére csokke-
nése, amelyet a trianoni békeszerz6dés 1920-ban mar csupén
szentesitett, és egyebek kozott hatranyos pénziigyi-gazdasagi
intézkedésekkel — jovatételek, gazdasagi korlatozésok — egé-
szitett ki. Az antant a habort utin még jo ideig fenntartotta
a gazdasagi blokadot. Magyarorszag kivélt a Monarchia gazda-
sagi integraci6jabol, amivel a hagyoményos beszallitoi és
kereskedelmi kapecsolatok megszakadtak. A nyersanyagforré-
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sokat és feldolgozoiizemeket elvagtak egymastol az 0j, nehezen
atjarhato hatarok, vagyis a korabban belkereskedelemnek mi-
nésiilé tranzakciok koriilményesebben és dragabban lebonyo-
lithato kiilkereskedelmi iigyletekké alakultak. A hatarvaltoza-
sok emellett bizonyos ipardgakban, illetve dgazatokban nagy
kihasznalatlan kapacitasokat, a mezdgazdasig szdméra értéke-
sitési nehézségeket eredményeztek.'3

Az j adottsagok természetesen a gazdasag teljesitményé-
ben és szerkezetében is jelentds modosulasokat okoztak. 1920-
ban az egy fore juté GDP az 1913-as szintnek csak 81,5%-at tette
ki (Tablazat). Ugyanakkor figyelembe kell venniink azt, hogy a
megfelels adat Ausztriaban 69,9% volt. Ausztria azért jo alap
az Gsszehasonlitasra, mert egy sor tényezé hasonloan érintet-
te, mint Magyarorszagot: a haboru gazdasagi kovetkezményei,
a teriileti valtozasok, a békeszerzdés rendelkezései ezek kozé
tartoztak, emellett foldrajzi helyzete és mérete is hasonlé volt.

A haborts adossagok, a megszéllas okozta karok, a rekonst-
rukciés és jovatételi kiadasok fedezésére, valamint a haditer-
melésrél a béketermelésre vald atéllas tamogatdsara és a
kozellatas javitasara gyakorlatilag egyetlen eszkoz maradt: a
pénzkibocsatas, hiszen az éllam kiadasai messze meghaladtak
bevételeit. gy az Osztrak-Magyar Bank folytatta a hébord
soran kialakult hitelezési gyakorlatat, amelynek kovetkezmé-
nye a korona tovabbi folyamatos arfolyamesokkenése lett.!# Az
inflacié ellen nehéz volt fellépni, mivel a termelés 1920-1921-
ben még meg sem kozelitette a hdbori elétti szinvonalat, a
gazdasagpolitika jatéktere eleve igen sziik volt ekkoriban.'> A
haboris karok és veszteségek potlasa éppen csak megkezdd-
dott, s a hazai t6keképzGdés is alig haladt még elére, jelentd-
sebb kiilfoldi kolesonok felvételére pedig szintén nem volt
lehetdség.16

108



GAZDASAGI VALTOZASOK ES A FOGYASZTAS ALAKULASA...

Réadasul az inflaciés finanszirozas egy ideig bizonyos elé-
nyokkel is jart. A valorizalatlanul s igy szinte ajandékként
adott hitelek — amelyek f6 forrasa természetesen a jegykibo-
csatas volt —, a esokkend redlbérek kovetkeztében a kiilsé ver-
senyképesség fokozodasa, illetve a rossz korona biztositotta
spontdn piacvédelem, mind-mind az Gj t6ke képzédését, az
1920 mésodik felétdl kialakul6 meérsékelt konjunktarat
tdmogatték.”” Emellett a pénz romlasanak voltak ugyan nega-
tiv hatésai az 4llamhéztartésra is, de az inflici6 a jovedelmek
kozponti elvondsédnak és tjraelosztiasanak eszkozévé valt. A
vilidghaboru idején felhalmozodott éridsi valorizalatlan adés-
sagoktol, a hatalmas hadikélesonok visszafizetésének kote-
lezettségétdl az inflaci6 automatikusan megszabaditotta az
allamot, s igy az annak bizonyos mértékig maga is haszonélve-
zGjévé valt.18

1923-t6] azonban mér egyre nyilvanvalébban bontakoztak
ki az inflaci6 hatranyai, s ez mind erésebben vetette fel a pénz-
ligyi szandlas igényét. Az ugynevezett népszovetségi koleson
felvétele, az adok emelése, valamint az allami alkalmazottak
szdménak jelent6s mérséklése nyoman a koltségvetési hidny
fokozatosan csokkent.!9 A kormanynak aldrendelt Magyar Ki-
ralyi Allami Jegyintézet helyett megalakult az autonémiéval
rendelkez6 Magyar Nemzeti Bank is.20 Utobbi létrejottével
megallt a korona értékcsokkenése. Az immér stabil korona
mellett — f6ként gyakorlati okok miatt — hamarosan, 1925
novemberében bevezették a pengbértéket, majd 1927. januar
1-jén a teljes attérés is megtortént az 4j pénznemre. Az allam-
haztartas egyensilya mér 1924 oktoberére helyreéllt, s6t az
1924-1925-6s koltségvetési évben 90 millié aranykorona akti-
vum keletkezett.2! A stabilizéci6 sikeréhez nagyban hozzajarult
az is, hogy a gazdasagi kibocsatas 1924-ben mar megkozelitet-
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te, 1925-ben pedig lényegesen meghaladta az utolso békeév
szintjét.

2. A konjunktira idészaka (1 925-1929). Az 1924-1925-0s
stabilizacioval teljesiilt a hiszas évek elsé felének f6 gazdaséag-
politikai célja, a hébort kozvetlen kovetkezményeinek elhari-
thsa. A gazdasag inflacios finanszirozasanak szinte egyik nap-
r6l a masikra valo felszamolasa, a korona stabilizélasa, az
llamhaztartas egyensalyanak helyreallitasa, a kotott deviza-
gazdalkodas megsziintetése és az 1925 elején bevezetett 0]
vamrendszer lehetévé tette a vilaggazdasagi konjunktura ki-
hasznalasat. A vamrendszer az ipari termékek széles korét igen
magas vamokkal védte, melyek igy lényegesen meghaladtak a
Monarchia idején alkalmazott tételeket. Szamos, a mezdgazda-
sag altal hasznélt ipari termékre is kiterjedt az emelés, amivel
végsG soron az agraragazat fizette meg a nem versenyképes
ipari termelés koltségeit. Az uj vampolitika kiemelt célja a
korabban alulfejlett textilipar timogatasa volt.22

A fellendiilést kissé hatraltatta, hogy a stabilizaciot koveto-
en — 1926 kozepéig — sajatos vélsag bontakozott ki. Az Gn. sza-
nalasi krizis f6 oka az volt, hogy a Magyar Nemzeti Bank mii-
kodésének megkezdése utan szigord deflacios pénzpolitikat
folytatott. Hamarosan azonban a szandlds és a megindulo
jelentds kiilfoldi t6kebearamlas nyomaban a gazdasag
regeneralodott.? fgy 1926-ban az egy fore juto GDP vissza-
esett (-5,1%), de a kovetkezé évben lényegében helyredllt,
1928-ban pedig mar dinamikusan, 8%-kal emelkedett. A fel-
lendiilés nem lebecsiilendd eredménnyel jart Magyarorszagon,
mivel 1929-re az egy fére jutd brutté hazai termék mintegy
18%-kal haladta meg az utolsé békeév szinvonalat. Ez igen
kedvez$ arany példaul Ausztria teljesitményével osszevetve,
ahol a novekedés mindossze 6,8%-0s volt.24
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3. A nagy vdlsag évei (1929-1934). Az évtized masodik
felében a vilaggazdasagi helyzet kedvezden alakult. Az
1928-1929-ig tart6 vilaggazdasagi fellendiilés azonban elsg-
sorban az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia hiteleinek fel-
hasznalasaval ment végbe. Amikor a téke bdséges aramlasa
megsziint, s ndttek a pénzpiaci fesziiltségek, a felszines stabili-
zacio is osszeomlott. A vilaghabora gazdaséagi kovetkezményei
stlyosabbak voltak annal, mintsem hogy néhany év alatt telje-
sen fel lehetett volna szamolni azokat.25 A New York-i t6zsde
1928-1929-es szarnyaldsa nem csupan az amerikai t6két tar-
totta otthon, hanem még az eurdpait is a tengeren tilra von-
zotta. A t6kebehozatal lehet&ségei ezéltal Magyarorszégon is
romlottak, jelentds fesziiltségeket idézve el6 a hazai pénzpia-
con. A nemzetkozi osszetevok mellett azonban kimondottan
hazai okok is kozrejatszottak a pénziigyi problémék kialakula-
saban, nevezetesen a kiilkereskedelmi mérleg igen kedvezétlen
alakulésa. A jegybank érckészlete folyamatosan — az 1927 végi
317,5 millio6 pengdrdl 1928. szeptember végére 252,1 millio
pengdre — csokkent.26

A vélsag tehat fokozatosan mélyiilt el Magyarorszagon.
1929-ben még 2,5%-kal nétt az egy fére juto GDP, majd 1930-
ban koriilbeliil ugyanennyivel csokkent. A magyar gazdasagot
igen sitilyosan érintette mar ebben a — még inkabb csak de-
presszios — idészakban a mezégazdasagi termékek folyamatos
vilagpiaci aresése, amely az exportbevételeket jelentésen
csokkentette.2” Az igazi pénziigyi problémakat azonban 1931
hozta, amikor az év elsé felében — kiilonosen a nagy multa
bécsi driasbank, a Creditanstalt csédje utén — a régio tobbi or-
szdgdhoz hasonléan Magyarorszagon is nagyaranyuva véltak
a kiilfoldi hitelfelmondasok.?®
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A kiilfoldi és hazai devizavasarlasok jelent&sen csokkentették
a jegybank valuta- és érckészletét, mely a kormany beavatko-
z4sét valtotta ki. A néhany hét utan teljesen feloldott betétki-
vételi korlatozasoknél 1ényegesen tartosabb intézkedéseknek
bizonyultak azok, amelyek a kotott devizagazdalkodas kiépi-
tésének kezdetét jelezték.29 Emellett a kormany transzfermo-
ratériumot is elrendelt, ami — a népszovetségi koleson kivéte-
lével — megtiltotta minden adéssag és kamatanak kiilfoldre
valo utaldsat.30 Magyarorszagon is siilyos volt a pénziigyi vél-
sag, de a magyar pénziigyi rendszer nemzetkozi dsszehasonli-
tasban mégis viszonylag kis aldozatokkal jutott tdl a vélségon.
Németorszagban a harom legnagyobb bankot gyakorlatilag
llamositani kényszeriiltek a megmentésiik érdekében, az ot
legnagyobb bankboél pedig egy tovabbi csédbe ment. Belgium-
ban két nagybank feldaraboldséra s az univerzalis bankrend-
szer felszamolaséara keriilt sor. Ausztridban a Creditanstalt val-
sagba keriilése tulajdonképpen az egész 1931-es nemzetkozi
pénziigyi véalsag kiindulépontja volt, s ezen til is bankok sziin-
tek meg, valamint tobb nagybank a gyors és hatalmas méret(
4llami tAmogatasnak koszonhette fennmaradasat. Magyaror-
szagon ellenben minden nehézség ellenére nagybankot nem
szadmoltak fel, s nem keriilt sor kényszer( bankallamositasok-
ra sem, hanem elegendd volt szabalyozési eszkozok alkalmaza-
sa, valamint a Pénzintézeti Kozpont és a Magyar Nemzeti Bank
segitségnytjtasa. fgy az dllam — példaul Ausztriatol vagy Né-
metorszagtol eltéréen — nem kényszeriilt mélyen a zsebébe
nytlni, a torvényhozoi intézkedések elegendének bizonyultak
a hitelvalsag kezelésére.3!

Lényegesen nagyobb veszteségeket kellett elszenvednie a
magyar gazdasdg tobbi dgazaténak. Az ipari kibocsatas
1932/33-ban az 1929-es csticsponthoz képest 19,8%-al esett
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vissza. Kiilonosen stlyos volt a mez6gazdasagi termelés érté-
kének hanyatlasa, mely — a mezégazdasag a legnagyobb é4gazat
lévén — alapvetGen meghatérozta a valsag mértékét is. A mez6-
gazdasagi termelés maga nem csokkent, s6t emelkedett, ellen-
ben a kedvezstlen belsé és kiils6 értékesitési viszonyok miatt a
termelés értéke zuhant, mégpedig nomindlis értékben az
1928/1929-es 2,23 milliard pengérél az 1933/1934-es évben
0,98 milliard pengdre.32 Az egy fére jutod brutt6 hazai terméket
nem érintette ilyen mértékben a valsag: az 1932-es legalacso-
nyabb szinten a négy évvel kordbbihoz képest 11,5%-os volt a
zsugorodas.33

4. Konszolidacié és fellendiilés (1935-1939). Az 1932-es
mélypont utdn azonban gyors volt a gazdaség helyreallitasa.
1935-re az egy f6re jutd GDP elérte az 1929-es korabbi csics-
értéket, s a kisebb 1937-es visszaesés utan 1939-ben mér 1é-
nyegesen, 14,6%-kal meg is haladta azt. A depressziébél valo
kilabalas az egész régioban Magyarorszagon volt a legsikere-
sebb, olyannyira, hogy az 1930-as évek végére Magyarorszag
gazdaségi teljesitménye kozel keriilt Csehszlovakidéhoz, s
messze maga mogott hagyta Lengyelorszagot.34

Az 1930-as évek kozepétdl erdteljesen megvéltoztak az eu-
répai politikai és gazdasagi eréviszonyok. Németorszag silya
jelentésen megnétt, s ennek nyoman Magyarorszag kiilgazda-
sagi kapesolataiban Németorszig részesedése szintén szamot-
tev6en emelkedett.35 Emellett a kor gazdasagi novekedésére
hatott a gy6ri programként ismeretes 1000 milli6 pengds
1938-as nagy 4llami beruhézasi terv. Ez a fegyverkezési célokat
is szem elétt tartotta, s nyoméaban az éllami befolyas tovabb
novekedett a gazdaségban, hiszen az elképzelések megvalosi-
tasa egyrészt kiilonadok révén, masrészt hitelekbdl tortént,
melyek végss forrdsa tilnyomorészt a jegybank volt.36 Az
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1939. évi 1L te. felhatalmazta a korméanyt, hogy honvédelmi
célokbél szabélyozza a pénzforgalmat, a jegybank és a Pénzin-
tézeti Kozpont mitkodését, s immaér tag lehetségeket nyujtott
4llami hitelek felvételéhez. Még a magéanbankoktol felvett hite-
lek is tobbnyire a jegybanktol szdrmaztak, mert ezeket olyan
kincstari valtokra folyositotték, amelyeket aztdn a kozponti
banknal visszleszamitoltattak.3”

5. A haborit kora (1940-1945). A héaborus gazdalkodas
pénzsziikségletét mar 1941-t8] novekvéen, 1944 marciusatol
pedig szinte kizarolag fedezetlen jegykibocsatassal igyekeztek
biztositani. A bankjegyforgalom 1938 és 1944 vége kozott egy
fére szamitva mintegy tizenkétszeresére nétt.38 A Magyar
Nemzeti Bank a maganhitelek iranyitasara is torekedett: tizlet-
politikdjaban igyekezett érvényesiteni a kozponti, elsgsorban
héaborts célokat. Megkovetelte a bankoktél, hogy ne csak
a megtériilést és kockazatot, hanem azt is vizsgaljak, hogy hite-
leik felhasznalasa megfelel-e ezeknek a céloknak. Igaz, ellendr-
zése csak kozvetett volt — eltérden majd a masodik vilaghaborut
Kovetd évektsl.39 1939 jo ideig a konjunktira csuicsat is jelentet-
te, mert a masodik vilaghéboru alatt — hasonléan mas hadvisel6
orszagokhoz — a termelés el6szor lényegében stagnélt, mig a
habort utolsé iddszakdban — az 1943/1944-es Gjabb tetdzés
utan — visszaesett.40

6. Az Ujjaépités kezdetei (1945-1948). Magyarorszag gaz-
dasaganak novekedési palyajat a masodik vilaghaborut kozvet-
leniil kévetd években alapvetden meghatéroztak egyrészt a ha-
bort 4ltal okozott stlyos karok, masrészt az, hogy mar ebben a
periédusban megindult a kozpontositott gazdaségirdnyitas
kiépitése.!

A masodik vilaghabor okozta veszteségek Magyarorszag
esetében meghaladték az elsé vilaghabori altal eredményezett
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karokat. Eltekintve a haboraban elpusztult tobb szazezer, illet-
ve megsériilt polgartol, az ipari kapacitas mintegy fele, a jar-
miivek és kozlekedési berendezések mintegy kétharmada meg-
semmisiilt vagy megsériilt, az allatillomanynak szintén mint-
egy fele és a lakasallomanynak egyotode veszett el. A hiborus
karok — 1938-as arakon — 22 milliard pengdre ragtak. Ez a nem-
zeti vagyon 40%-at vagy mas osszehasonlitisban az 1938-as
brutté hazai termék 194%-éat s az 1937/38. évi allami koltség-
vetési kiadasok 16-szorosat tette ki.42

Az 0jjaépitést szamos tényezd hétraltatta. Ezek kozé tarto-
zott a kronikus forgotdke-, nyersanyag- és élelmiszerhiany,
a kozlekedési és tavkozlési rendszer sziik keresztmetszetei.
Magyarorszagnak mar ebben a korai idgszakban teljesitenie
kellett a haborts jovatételi kotelezettségeit. Ez csak stlyosbi-
totta a devizahianyt, mely akadalyozta a termelés Gjraindita-
sahoz sziikséges nyersanyagok, alkatrészek és berendezések
importjat.

A gazdaségi kozpontositds rovid tavi novekedési hatdsait
nehéz megallapitani ebben a periédusban. Mindenesetre tény,
hogy a centralizalt gazdasagiranyitas elsé intézményei koran
megjelentek.43 1945 végén bevezették az Gsszes nyersanyag ¢s
késztermék kozpontositott elosztasit, majd éllamositottak a
banyakat is. Ezeket az intézkedéseket ekkor még a haborus ka-
rokkal, az ujjaépités igényeivel indokoltdk, de nyilvanvalé,
hogy politikai célok is meghtzodtak mogottiik. A kommunista
part és szovetségesei ugyanis koran megszerezték a gazdasag-
iranyitas kulespozicioit, s ezeket sajat gazdasagi elképzeléseik
megvalositasara hasznaltdk fel.44

A nehéz orokség mellett a gazdasagiranyitas hibéi is kozre-
jatszottak abban, hogy az allamhaztartas hianya egyre gyorsu-
16 iitemii inflaciohoz vezetett, mely azota is a vilagtorténelem
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legnagyobb méretii pénzromlésanak szémit, s amelyet 1946
nyaran tudott megallitani az valuta, a forint bevezetése.45 Az
inflaci6 is hozzajarult ahhoz, hogy 1946-ban az 1939-es szint-
nek csupén 60,6%-4t tette ki az egy fére jut6d bruttd hazai ter-
mék, s errdl a szintrdl lényegében a kovetkezd évben sem
sikeriilt elmozdulni. 1948-ban azonban mér szimottevo volt a
novekedés, hiszen a GDP az 1938-as érték haromnegyedére
rigott, amihez hozzéjérult a jovatételi szallitasok részleges
és ideiglenes felfiiggesztése. Tény azonban az, hogy az 1939-es
év termelési szintjét csak évek mulva, 1954-ben érte el Ma-
gyarorszag, ami nemzetkozi viszonylatban nem szémitott j6
eredménynek.

A gazdaségi novekedés iiteme 1914 és 1950 kozott csak mér-
sékelten lassult le Nyugat-Eurépéban az els6 vilaghdbora el6t-
ti évtizedekhez képest, sziikebben a két vilighdbora kozotti pe-
ribdust vizsgilva pedig egyenesen nagyobb volt a novekedés
mértéke. Hasonlo érvényes a magyarorszagi novekedési pélya-
jara, bar a konkrét adatokat ez esetben is nagyban befolyasol-
ja az, hogy melyik évet valasztjuk kiindulasi alapként. Ha az
utols6 békeévhez viszonyitunk, akkor azt kapjuk, hogy hazank-
ban 1913 és 1939 kozott atlagosan évi 1,2% volt az egy fore
juté GDP novekedése. igy azonban a héboris évek okozta gaz-
dasagi karok stlyos kovetkezményeit is tartalmazza a rita,
vagyis az nem csupén a két vilaghabort kozétti periddus gaz-
dasagi teljesitményét jellemzi. Egy maésik kezdGpont 1920
lehet: 1920 és 1939 kozott az egy fore jutd6 GDP évi atlagos
névekedése 2,7% volt Magyarorszagon. Ugyanakkor ebben az
esetben olyan év a kiindulopontunk, amikor a termelés nem
érte el a habort elétti szintet, ami jelentds novekedési tartalé-
kokat jelentett, vagyis eredményiink nem szigortian a két vi-
laghabora kozotti gazdasagi teljesitményre vonatkozik. Elem-
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zési céljainktol fiigg tehat az, hogy melyik mutatét tekinthetjiik
megfelel6nek.

1948-1990

Magyarorszag masodik vilaghabort — pontosabban a koz-
pontilag iranyitott gazdasag néhany évvel késébbi kiépiilése —
utéani fejlédése a Nyugat-Eurépaban megszokottél tébb tekin-
tetben eltéréen tagolhatd a gazdasagi novekedés és annak
legfontosabb keretfeltételei szempontjab6l. Mindenekelétt a
haborut kovetd jjaépitési szakasz utdn nem lathaté tobb évti-
zedes, egységes és gyors fejlédés. Ehelyett a gazdasagpolitika
jelentds irdnyvéltasaival kisérve a novekedés gyorsabb és las-
stibb iddszakainak véltakozasat lathatjuk. Bar az olajvélsag a
kommunista orszagok gazdasagaira is hatott, korszakhatarnak
itt inkabb az 1970-es évek vége, 1980-as évek eleje tekinthetd,
amikort6l allandésultak a gazdaségi valsagjelenségek. Végiil
a rendszervaltozas egy olyan tjabb, erdteljes valasztovonalat
hizott a régio gazdasagtorténetében, mely Nyugat-Eur6pa
esetében hianyzik.46

A szézad masodik felének (1948-1990) magyarorszagi no-
vekedését a kovetkezd f6 vonasokkal jellemezhetjiik:

a) viszonylag hosszi békés iddszakrol volt sz6, amikor nem
kiilsé sokkok jelentették a novekedés korlatait, hanem a politi-
kai és tarsadalmi rendszer;

b) a gazdasagi konjunktira lefolyésa tekintetében szembe-
tiin6k az eltérések Europa élenjard gazdasagaihoz képest;

¢) a korszakban tgyszolvan folyamatosan nétt a Nyugat-
Eurépahoz viszonyitott tavolsag a gazdasagi kibocsétas terén.
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Az egyes gazdasagi szakaszok és azok f6 jellemzdi a kovet~
kez6képpen alakultak:

1. Az erdltetett novekedés idbszaka (1948-1956). Az 1jja-
épités évei soran tovébb er6sodott a gazdasagban a habort
alatt is tekintélyes kozponti befolyés: 1947-ben az ipari iizeme-
ket a kozponti hitelezéssel és az allami megrendelésekkel, a
mezdgazdasagot a beszolgaltatasi eldirasokkal, a fogyasztéast a
jegyrendszerrel volt képes vezérelni a kommunista irdnyitésa
Gazdasagi Fétanécs. A politikai pluralizmus mind er6teljesebb
és nyiltabb korlatozasaval parhuzamosan a szovjet gazdasagi
és tarsadalmi modell egyre tobb eleme valosult meg Magyaror-
szagon. Hamarosan napirendre keriilt a tervgazdéalkodés beve-
zetése is: 1947 jiliusaban elindult az elsd haroméves terv.47
Bar a fordulat s vele a kozpontilag irdnyitott gazdasag intézmé-
nyeinek létrehozasa 1948-ban gyakorlatilag bekovetkezett, a
rendszer teljes kiépitése athzodott 1949-re.48

Kétségkiviil a tulajdonviszonyokban kovetkezett be a legna-
gyobb jelentségii atalakulas. El8szor a foldreformmal a mez6-
gazdasag tulajdonosi szerkezete alakult at gyokeresen, majd
allamositottak a pénziigyi szektort, s 1948-ban a tébb mint 100
f6t foglalkoztaté ipari lizemeket, 1949-ben pedig a 10 f6nél
tobbet foglalkoztat6 iizemeket. Kézben megindult a mezégaz-
dasag kollektivizélasa is, bar ez a folyamat lassan haladt, s a
magéntulajdon még j6 ideig domindlt ebben a szektorban. Az
4llami tulajdon fokozatosan szintén meghatérozové valt a ke-
reskedelemben. A kiilgazdasagi kapcsolatokban a szovjet tipu-
st atalakitéast a kiilkereskedelem dllami monop6liuma mellett
a nyugati orszagoktol valé fokozodé elzarkozas jelentette mind
az arucserében, mind pedig a tékekapcsolatokban. A KGST
1949-es megalakulasa és Magyarorszag csatlakozéasa is jelezte
az Gjraorientalodas szandékat.
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Az 1950-es évek elss felét a szélsGségesen centralizalt terv-
gazdalkodés keretei kozott végbement erdltetett iparositas
jellemezte.49 A GDP névekedése erdteljesen ingadozott: egyes
években magas volt (1950: 5,4%, 1951: 8,7%), mig méskor
alacsony (1953: 0,1%). Emellett igen nagy agazati és egyéb
aranytalansagok kialakuldsanak kozepette zajlott a novekedési
folyamat. Mindenekel6tt a fogyasztas és a felhalmozis meg-
oszlasa tolodott el az utobbi javara. S6t ezen beliil a nehézipar
kiemelten részesiilt az er6forrasokbél — a beruhazasok mellett
mindenekel6tt a munkaer&bél —, igy itt a novekedés iiteme 1é-
nyegesen meghaladta az étlagot. A konnyfipar fejlesztése
ellenben héttérbe szorult, s még inkabb a nem termel§ infra-
struktira és a mezdgazdaség.5°

A novekedési folyamat volatilitasa részben annak eredmé-
nye volt, hogy a gazdasagiranyitas tobb éles fordulatot is vég-
rehajtott ezekben az években. Az elsg Gtéves terv eleve irredlis
elGirdnyzatait 1951-ben felemelték — példéul az ipari termelés
évi 25,4%-os novelését célul kitlizve —, ami az egyensilytalan-
sagokat elviselhetetlen mértékiivé fokozta. Ezt érzékelve 1953-
ban 1j kormanyprogrammal mérsékelték a tervet.5! Az j kor-
manyprogram elgirdnyozta a beruhézésok jelentds csokkenté-
sét és a fogyasztas novelését, s ezzel mérsékelte az ipari terme-
1és fejlesztési iitemét. Modosult a beruhazasok agazati arénya
- a mezégazdasag javira —, engedték a kollektiv gazdasagok-
b6l valé kilépést, eltorolték a kuldklistat, és mérsékelték a
beszolgéltatasi kotelezettséget. Tobb iparcikk éra csokkent, s
nagyobb szdmban engedélyezték a kisipari miihelyek létrejot-
tét. A lakossag mindezt tigy élte meg mint a legstlyosabb gaz-
dasagi ardnytalansagok és igazsdgtalansigok megsziintetését.
Ezért is volt vératlan az Gjabb gazdasagpolitikai irdnyvaltas
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1955-ben, mely jorészt a korabbi gazdasagi célokhoz — mint a
nehézipar fejlesztése — valo visszatérést jelentette.5?

A kozpontositott gazdasagiranyitas és annak gyakori irdny-
véltasai az eréforrasok nagyfoki pazarlasat eredményezték, s
ily modon negativan hatottak a hosszi tavi novekedési lehetd-
ségekre is. A novekedés eleve extenziv jellegii volt, vagyis min-
denekel6tt a fogyasztas visszafogdsa révén a beruhazasok
nagyaranyu emelésén és a foglalkoztatottak szaméanak bovité-
sén alapult. Utobbi f6 forrasat a mezégazdasaghol az iparba
sramlott munkaerd és a kordbban haztartasban dolgoz6 ndk
jelentették. (A fogyasztas visszaszoritasat szolgalta az 1951-ben
bevezetett in. kétszintii drrendszer, amelyben az érak alapja a
kézpontilag meghatarozott 6nkéltség volt, ugyanakkor forgal-
mi adé csak a fogyasztasi cikkeket terhelte, mig a termelési
eszkozoket nem. Ez lehet6vé tette a fogyasztas fokozott meg-
adéztatasat. Ezek mellett a lakossagot 1949-ben tn. tervkol-
cson, majd 1950-t61 ismételten un. békekdlesonok jegyzésére
kényszeritették az allam javara, melyeknek — kamatmentes —
visszafizetése gyakran csak tobb évtized miltan volt esedékes.)
A mezégazdasagi lakossag killonosen ki volt téve a gazdasag-
és tarsadalompolitika 6nkényének. Mindenekel6tt a kollektivi-
zélas és a mezfgazdasagi termékek kotelez§ beszolgéltatasa
véltott ki koriikben ellenallast. A gazdaségi problémék nagy-
ban hozz4jarultak az 1956-os forradalom kitoréséhez, melynek
nyoméan ebben az évben a hazai termék 5,3%-o0s visszaesése
kovetkezett be.53

2. A rugalmasabb tervezés szakasza (1957-1964). Az 1957-
tel kezd6d6 idészak gazdasagi novekedése folyamatos és
viszonylag magas iitem volt. Az egy fore juto6 GDP 1957-ben
kiemelkedé mértékben, 9,1%-kal nétt, de ennek f6 magyaraza-
ta az el6z6 év zsugorodasiban rejlik. Ezt kovetéen az évi nove-
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kedési iitemek 3,5% és 6,2% kozott ingadoztak. A gazdasagi
rendszer miikodésére elényos hatassal volt, hogy a forradalom
leverése utdn a korméany — megtartva a tervutasitsos gazdasa-
gi kereteket — szamos ponton médositotta a gazdasagpolitika
és a gazdaségiranyitas eszkozeit. Csokkentették a kozpontilag
elGirt és a szektorok, illetve vallalatok szamara lebontott terv-
mutatok szamat, nagyobb teret engedve a vallalatok 6néalloséa-
ganak. Az Osztonzés 0j eszkozeként a vallalatok a terven feliili
nyereség egy részét megtarthattak, s egyrészt fejlesztési célok-
ra, masrészt dolgozoik Osztonzésére fordithattak. Az 6vatos
iranyvaltas tiikrozodott a megvéltozott terveélokban is, melyek
alacsonyabb novekedési litemet és mérsékeltebb felhalmozasi
hanyadot iranyoztak eld. Utobbi csak részben teljesiilt, mert a
GDP beruhazasokra forditott ardnya 1960-ban mar 24,7%
volt.5 fgy ennek az id@szaknak nemzetkézi viszonylatban
tovabbra is szerény novekedési teljesitményét olyan felhalmo-
zasi hanyad segitségével sikeriilt elérni, mely nemcsak a két vi-
laghabori kozotti magyar viszonyokhoz képest emelkedett
meg 6ri4si mértékben, hanem nyugat-europai osszehasonlitas-
ban is igen magasnak szamitott. Mindenesetre ezen a téren
jelentds szerkezeti valtozéas volt, hogy a mezégazdasag egyre
nagyobb ardnyban részesedett a beruhazasokbol. Ennek f6
magyarazata az lehet, hogy az 1950-es évek végétdl Gjrainduld
és 1961-re lényegében befejez6ddtt s fontos politikai célnak
szamité kollektivizalas megfelelé beruhazasok hijan eleve ku-
darcra lett volna itélve. Az 1956 utdni id6szakban nagyban
hozzajarult a novekedéshez és az életszinvonal-emelkedéshez
az, hogy az orszag kiilsé eréforrasokat is igénybe vett, mas
kommunista orszagok — igy a Szovjetuni6 és Kina — altal nyuj-
tott hitelek és segélyek forméjaban. A kiilkereskedelmi mérleg
1957-1964 kozott folyamatosan jelentds negativammal zart.55
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A gazdasagi szabélyozds tobbszor atalakult — igy példaul-
megvéltozott az arrendszer —, s a vallalatok éatszervezésére-
bsszeolvasztasara is sor keriilt.56 Mindemellett a kit{izott gaz-
dasagi célok csak részben valosultak meg: a hatékonysag nove-
kedése az iparban a méasodik otéves tervben (1958-1960) csak
felerészben jarult hozza a termelés novekedéséhez az elterve-
zett kétharmad helyett.

3. A lassul6 névekedés periédusa (1965-1978). Az 1960-as
évek kozepére a novekedési tartalékok minden tekintetben ki-
meriilni latszottak: 1965-ben mar lényegében stagnalt az egy
fére juté bruttd hazai termék értéke. Ugyan az évtized masodik
felében ismét gyorsult a gazdasagi névekedés, de ez csak atme-
neti, két egymast kovetd évben lathato jelenség volt. 1968-ban
mér ismét megrekedést latunk, s ettd] kezdve az 1970-es évek-
ben véltakoztak a gazdasagi stagnélas és az alacsony noveke-
dés id6szakai, s csak néhany évben volt jelentGsnek mondhato,
4% feletti a novekedés tliteme.

Az 1960-as évtized gazdasagi nehézségei — a rossz haté-
konysagi mutatok és az évtized kozepén megakadt gazdasagi
novekedés — a korabbinal atfogébb reformok kidolgozaséra
osztonozték a politikai dontéshozokat.5” A megvalosult elkép-
zelések a tervgazdilkodas és a piaci viszonyok valamiféle
osszebékitését céloztak: a vallalatok onallosaganak novelését,
ezzel parhuzamosan pedig a kozponti irényités, az érdekeltsé-
gi rendszer javitasét irdnyoztdk el6.58 Az 1968-as 1j gazdasagi
mechanizmus nyoman megsz{int a véllalatokra és szovetkeze-
tekre vonatkoz6 terveldirdsok rendszere. A termelGegységek
szdmos, a miikodésiiket alapvetSen érintd dontést onélléan
hozhattak meg: példaul meghatarozhattak, hogy mit termelje-
nek, és azt kinek értékesitsék. Bizonyos onallosagot élvezhet-
tek alkalmazottaik bérezésében s a beruhézasok terén is.
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Ugyanakkor a kozponti irdnyitds meg6rzott alapvet dontési
jogokat az ér-, bér- és jovedelemszabélyozas terén, melyekkel
kiilonosen a teljes foglalkoztatottségot és a fogyaszt6i arak sta-
bilitdsat kivéintak elérni. Szintén kézponti hatdskorben maradt
a legfontosabb beruhédzasok meghatirozasa, és nem valtozott a
kiilgazdasagi kapesolatok dllami monopéliuma sem. Az ar- és
bérrendszerrel szemben egyszerre tébb és egymasnak gyakran
ellentmondé elvérést tdmasztottak. A bérek szabalyozasénak
egyrészt teljesitményre kellett Gsztonoznie, ugyanakkor meg
kellett gatolnia a tdlzottnak tartott jovedelemkiilonbségek ki-
alakulasét. Az atalakitott armechanizmusnak lehetéleg tiikroz-
nie kellett a raforditasokat, de mindezt a fogyasztoi drak stabi-
litasanak garantélasaval. Ezeket a célokat bonyolult és a kovet-
kez6 két évtizedben gyakran valtoz6 gazdasagi szabalyozok se-
gitségével igyekeztek elérni.5?

A reformok nem jéartak a vart eredménnyel. A szabéalyozok
kialakitasa és késdbbi, ugyszolvan folyamatos atalakitasa
soran nagy szerep jutott a politikailag befolyésos érdekcsopor-
toknak. Mig ezek kordbban a terveket voltak képesek sajat ma-
guk szaméra kedvezden befolyésolni, most a tervalkut felval-
totta a szabalyozéalku. S6t az egyedi elbirdlisok mellett az
1970-es évek elején az ij adottsagokhoz nehezen alkalmazko-
d6 legnagyobb néhany tucat iparvallalatot teljesen kivontak a
gazdasagiranyitas normativ rendszerébél, ami tovabb rontotta
a rendszer kivetkezetességét.60

Emellett az 1970-es évek elején a kiilgazdasagi kornyezetben
a magyar gazdasag szdmara elonytelen véltozasok kivetkeztek
be. Az energiahordozok és més nyersanyagok vilagpiaci aranak
gyors névekedése jelentds cserearédnyromlést eredményezett. Az
igy el6allt veszteség mértékét jol jelzi, hogy az 1974-1975-ben
elérte az éves beruhazasok felének megfeleld értéket.6!
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A cserearanyok folyamatos és nemzetkozi osszehasonlités-.
ban is nagymérvii romlésa is mutatta, hogy a gazdasag innova-
cibs és alkalmazkodoképessége gyenge volt. Mindazonaltal a
gazdasagpolitikai dontéshozok gy vélték, hogy csak atmeneti
nehézségekrol van sz6. Ennek megfelelden a korabbi célok és
iranyitasi mechanizmusok alig modosultak: az 1976-ban indu-
16 otodik Gtéves terv példaul a beruhézésok és a fogyasztas
dinamikus névelését tiizte ki célul. Igy a belfoldi felhasznélas
jelent@sen meghaladta a GDP szintjét. A kiilkereskedelmi hi-
4ny jelentésen megnétt, ami felgyorsitotta az orszag eladoso-
dasat: mig 1973-ban Magyarorszag dollarelszamolasu viszony-
latd brutté adéssagallomanya 2,118 millidrd dollar volt, addig
1978-ra ez mér 9,468 milliard dollérra nétt.62 Az orszag kozel
keriilt a fizetésképtelenséghez. Az 1970-es évek végén kisérlet
tortént a gazdasagpolitikai irdnyvéltasra a novekedési célok
mérséklésével, az import drasztikus korlatozasaval, az élet-
szinvonal visszafogasaval.s3 A gazdasag alkalmazkodoképessé-
gének hidnya azonban ennél lényegesen mélyebben, a tulaj-
donviszonyok és a kozponti iranyitas ellentmondasaiban gyo-
kerezett, ezért szamottevd eredményt nem sikeriilt elérni.

Az 1970-es évek végével lezéarult egy szakasz, melyben a
magyar gazdasag ugyan mindinkabb lemaradt a nyugat-euro-
pai és dél-eurépai gazdasagok mogott, de legalabb abszolut
mértékben képes volt jelentdsebb novekedésre. A kovetkezd
idGszakban mar ez is veszélybe keriilt, hiszen a gazdasag nove-
kedése rendkiviil lelassult, ami tovabb fokozta a hatranyt ezek-
kel a régiokkal szemben.

4. Az Gllandésulé valsag idészaka (1979-1990). Az 1979-
t6] a rendszervaltasig terjedé idGszakban silyosbodtak a gaz-
dasagi valsagjelenségek Magyarorszagon. Az egy fére juto GDP
novekedési iiteme két-harom év kivételével alacsony volt, vagy
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egyenesen csokkenés lathaté. Az 1979-es méasodik olajarrobba-
nés tovébb élezte a kiilgazdasag egyensilyi problémait. Ehhez
jarult az a koriilmény, hogy az 1970-es évek végén és az 1980-
as évek elején dramai mértékben megemelkedtek a kamatla-
bak a nemzetkozi hitelpiacon. Az adéssagvalsag nyoman szin-
tén nehezedtek a hitelfelvétel lehet6ségei, s 1981-ben silyos
fizetési valsag alakult ki Magyarorszagon. fgy az 1980-as évek-
ben a magyar gazdasagpolitika els6szamu feladata a kiilsé fize-
tési egyensily megorzése lett. Ezt szolgilta az is, hogy Magyar-
orszig 1982-ben belépett az IMF-be.64 A gazdasagpolitikai
erdfeszitések nyoman — mint a névekedés s kiilondsen a beru-
hazasok visszafogdsa, a kivitel 6sztonzése — a gazdasag export-
teljesitménye nétt, s az 1980-as évek kozepére javult a fizetési
mérleg is. Ezzel parhuzamosan sor keriilt tovabbi piaci refor-
mokra: a bérszabalyozéis kotottségeit lazitotta, hogy az allami
cégek tgynevezett vallalati gazdasédgi munkakozosségeket
(vgmk) alakithattak; a maganszféra egyre nagyobb teret nyert,
kiilonosen a kereskedelemben és a vendéglatasban; Gj tipusa
magénvéllalkozdsok johettek létre, mint a kisszovetkezet, a
gazdasagi munkakozosség, a polgéari jogi tarsulds; 1981-t6l
lehetévé tették leanyviéllalatok alapitasét, és 1985-t6] elindult
a kétszint(i bankrendszer megteremtése is; korlatozott médon
megjelentek a lakossagi és véllalati kotvények, kiilonféle be-
fektetési alapokat hoztak létre; erGsebben érvényesitették a
hazai 4ralakulasban a vilagpiaci tendencidkat.65 Ugyanakkor
mutatja az igy atalakulé rendszer inkoherencidjat, hogy a ma-
gankezdeményezések ugyan egyre nagyobb lehetdségekhez ju-
tottak, de mindez dontéen az Ggynevezett mésodik gazdasag
keretein beliil tortént. Ezt a szektort a miikodés hosszi tavi
biztositékainak hidnya, az adézéas részleges vagy teljes elkerii-
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lése, a koztulajdon magancélokra valo hasznalata, a rossz.
munkakériilmények és az alacsony hatékonysag jellemezte.%6

A kiilsé egyensily az 1980-as évek kozepére javult, de az
alacsony szint{i novekedés nehezen volt vallalhaté a politikai
vezetés szamara, igy az MSZMP XIIL. kongresszusa 1985-ben
ismét a gazdasagi gyorsitds és az életszinvonal emelése mellett
déntbtt. A beruhézasok és a fogyasztas élénkiilése jelentdsen
visszavetette az exportot, s fokozta a behozatalt. A folyo fizeté-
si mérleg hidnya Gjra nétt. A brutto adossagallomany harom év
alatt kozel megduplazodott, s 1987-ben 19,584 milliard dollart
tett ki. A gazdasagpolitikai ciklus ismét a fékezés szakaszahoz
ért, 1988-ban mar jelentGsen csokkentek a beruhézéasok, s
visszaesett a fogyasztas is. Az inflicié 1946 Ota nem latott
szintre ugrott: 1988-ban 15,5%-0s, 1989-ben 17,0%-0s volt.
Ugyanakkor az 1980-as évek végén tovabbi fontos piacgazda-
sagi reformokra is sor keriilt, mint példaul a részleges import-
liberalizalas, az 4ltalinos forgalmi ado és a személyi jovede-
lemadé rendszerének bevezetésére.5”

Az egész 1950 és 1990 kozotti idGszakban az egy fére jutd
brutté hazai termék évi atlagos novekedése 2,4% volt Magya-
rorszagon. Ezen a periéduson beliil a gazdasagi fejlodés
szakaszai jelentds mértékben eltértek a Nyugat-Eurépaban
megfigyelhet korszakoktol. Mindazonaltal amennyiben az
ssszehasonlitas kedvéért a kontinens nyugati felének fontos
gazdasagtorténeti szakaszhatarat, az olajvélsag kezdetét va-
lasztjuk belsd valasztovonalként, Magyarorszagon is jol kiraj-
z0l6dik a kezdeti és késébbi id6szak novekedési dinamikaja-
nak markansan eltérd jellege: mig 1950 és 1973 kozott atlago-
san évi 3,6%-0s novekedést dllapithatunk meg, addig 1973 és
1990 kozott ez 0,8%-ra esett vissza (Tablazat).
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NEMZETKOZI PERSPEKTIVA:
FELZARKOZAS ES LEMARADAS

Magyarorszag 20. szazadi novekedési szakaszainak attekin-
tése soran mar tettiink néhany Gsszehasonlito jelleg(i megélla-
pitast. A kovetkezOkben kiilon is vizsgéljuk hazank és a nyu-
gat-europai orszagok kozotti gazdasagi kozeledések és tavolo-
désok alakuldsat, mivel ez nagyban segitheti az egyes gazda-
sagtorténeti korszakok jellemzését és értékelését. Ebbél a cél-
b6l a magyar adatokat egy 13 orszagbél 4ll6 nyugat-eurdpai
minta atlagaval, illetve Ausztria dinamikajaval vetjiik ossze, s
hely hianyaban ezittal lemondunk més, osszetettebb modsze-
rek alkalmazaséarol. Az el6zményekrdl itt annyit 4llapithatunk
meg, hogy a 19. szazad végi Magyarorszagra vonatkozoan elér-
hetd adatok azt bizonyitjdk, hogy az egy fére jut6 GDP Magya-
rorszagon — a mai teriiletet alapul véve — a nyugat-eurdpai
atlagnak csak alig tobb mint a felét tette ki, s minden nyugat-
eur6pai orszag mogott elmaradt. A 20. szazad elején Magyar-
orszag ebben a tekintetben enyhén kozeledett Nyugat-Eurépa-
hoz, s ez a folyamat az elsé vilaghdboru el6tti években érte el
cslicsat.o8

Az els§ vilaghaboru és annak gazdasagi kovetkezményei sii-
lyosabb visszaesést eredményeztek Magyarorszagon, mint a
legtobb nyugat-eur6pai orszagban, s ez megjelent a gazdasagi
kibocsatéas aranyainak alakuldsaban is. A fellendiilés azonban
viszonylag gyorsan bekivetkezett, s igy az egy fére jut6o GDP
1929-re elérte a nyugat-europai atlag 57,1%-at. Ezt a szintet a
masodik vilaghaboru eldestéjén kissé még meg is haladta Ma-
gyarorszag: az 1939-es 58,3%-o0s értékkel majdnem elérte az
elsé vilaghaboru el6tti relativ gazdasagi fejlettség szintjét
(Tablazat).
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Jelentdsen eltéré eredményt kapunk, ha Magyarorszagot
Ausztridhoz viszonyitjuk. Egy ilyen osszehasonlitast indokol-
hat az, hogy Magyarorszig és Ausztria torténelmileg hosszi
idészakon keresztiil — valtozo forméban és mértékben — gaz-
dasagi egységet képezett. Masrészt amikor ez a szoros Osszefo-
n6dés megsziint, a két vilaghabora kozott hasonlé politikai és
gazdasagi adottsagokkal és koriilményekkel rendelkezett a két
orszag. Raadasul ezeket az allamokat foldrajzi helyzetiik és
nagysaguk is rokonitja. 1870 utan a magyarorszagi gazdasagi
kibocsatas enyhén kozeledett az osztrdkhoz, és 1890-re egy f6-
re vetitve elérte annak 60,3%-at. Ezt kovetGen nagyjabol ezen
a relatfv szinten maradt az elsd vilaghédbortig. A két szomszé-
dos orszéag kozotti kiilonbség azonban jelentésen tovabb esok-
kent a két vilaghabora kozott, aminek eredményeként a méso-
dik vilaghaboru el6tt Magyarorszag egy f6re jutod gazdasagi ki-
bocséatasa az osztrak szint 74,6%-ara emelkedett. Az egész 20.
sz4zad soran ekkor volt Magyarorszag legkozelebb Ausztridhoz
ezen a téren (Tablazat).

Visszatérve a magyar és a nyugat-europai GDP-szintek
viszonyénak alakulasdhoz, a szdzad kozepe fordul6pontnak
tekinthetd ebbél a szempontbél. A masodik vilaghédbora el6tti
évtizedekben a Nyugat-Eurépahoz valé konvergencia és diver-
gencia peribdusai egymast valtottdk, s az eredményt gyakran
befolyasolja az is, hogy hol hizzuk meg a vizsgalt periodus
hatérait. A 20. szazad mésodik felében azonban — barmilyen
mutatét is elemziink, s barmilyen médszert alkalmazunk — a
nyugat-eurépai nemzetgazdasagok teljesitményéhez képest
romlott Magyarorszag helyzete, s a lemaradés mértéke egyre
nétt a szazad utolso évtizedeiben. Ebben az esetben a trendek
tanulméanyozésat az is elsegiti, hogy viszonylag hosszi olyan
id6szakrol van sz6, amikor haborik nem szakitottdk meg a
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gazdasagi fejlédést sem Nyugat-Eurépaban, sem Magyarorszé-
gon. Az egy f6re jut6 GDP magyarorszagi szintje 1950 és 1965
kozott a nyugat-eurdpai atlag 45-48%-os szintjén mozgott,
vagyis lényegesen alacsonyabb volt nyugat-eurépai 6sszeha-
sonlitasban, mint barmikor a megel6z6 kozel egy évszazadban.
Ugyanakkor tjabb jelentfs tavolod4s ekkoriban nem volt ta-
pasztalhat6. Ebben kovetkezett be véltozis az 1960-as évek
kozepén, amikort6l megkezd6dott a magyar szint erézidja. Ez
kezdetben csak lassan folyt. Az 1970-es évek végétsl azonban
Magyarorszag relativ helyzetének jelentés hanyatldsa indult
meg, majd az 1980-as évek végétdl és az 1990-es évek elejétsl
a kommunista gazdasagi rendszer Gsszeomlédsa a Magyaror-
szag és Nyugat-Europa kozott valaha is mért legnagyobb sza-
kadékot eredményezte a gazdasagi fejlettség terén. Ezt kovets-
en — ami mar kiviil esik vizsgédlédasunkon — az 1990-es évek
kozepétsl ismét lassu felzarkozést lathatunk Magyarorszag
részérol.

Ha az osztrik szinvonalhoz hasonlitunk, Magyarorszag le-
maradasa ugyancsak folyamatos a mésodik vilighabort utan.
Az egy fére jutd magyarorszagi GDP 1950-ben az osztrék szint
66,9%-4t tette ki, mig 1970-ben 51,6%-ra, az 1980-as évek
végén 42,2%-ra ragott. A Magyarorszag és Ausztria kozotti di-
vergencia az 1950-es évek soran volt a leggyorsabb. Ekkor tiz
év alatt tobb mint 10 szazalékponttal tagult a szakadék a két
orszag relativ gazdaségi fejlettsége kozott (Tablazat).

Ezek az eredmények tobb szempontbél kiillénboznek a 20.
szdzadi magyarorszagi gazdaségi novekedést targyalé iroda-
lom eddigi megéllapitasaitol. Az eltérések két tekintetben kii-
l6nosen jelentésnek tiinnek. A nemzetkozi dsszehasonlitasok
egyik tanulsaga minden bizonnyal az lehet, hogy nem tarthat6
a dualizmus és a két vilaghaborta kozotti periodus gazdasagi
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teljesitményének éles szembedllitasa. Mint korabban bemutat=
tuk, a dualizmus idGszakanak gazdasagi novekedése csak
akkor tiinik magasnak, ha az els6 vilaghaboris éveket is maga-
ban foglal6 periédushoz viszonyitunk, de az eltérés még ekkor
sem nevezhets dramai mértékiinek: példaul 1890 és 1913
kozott atlagosan évi 1,6%, mig 1913 és 1939 kozott évi 1,2%-ot
tett ki a novekedés iiteme. Ha az 1920 és 1939 kozotti érat vizs-
galjuk, ebben az esetben lényegesen magasabb — évi atlagban
2,7%-0s — dinamika az eredmény. Arra azonban utaltunk ko-
rdbban, hogy 1920-ban a termelés szintje még nem érte el a
héaborn eléttit, s ez magéban hordozza a torzitas lehetGségét.

Eppen az ilyen, egy orszagra korlatozodo elemzéssel nehe-
zen megoldhaté modszertani problémak esetében kindl kiutat
a nemzetkézi osszehasonlitis. Ennek sorén azt lattuk, hogy a
dualizmus évtizedeinek magyarorszagi gazdasagi teljesitmé-
nye nemzetkozi mércével mérve legfeljebb egy arnyalattal
tekintheté jobbnak, mint a két vilighabort kozotti évek nove-
kedési dinamikaja. Ennél is egyértelmiibbek eredményeink
a masodik vilaghdbort uténi évtizedekre vonatkozéan. Nem
igazolhatoak azok a vélemények, melyek szerint ebben a peri-
6dusban vagy annak barmely részében megindult volna
Magyarorszag felzarkozéasa a fejlett europai ipari orszagokhoz.
Ellenkez6leg: egy kezdeti, inkabb relativ stagnéls jellemezte
idGszak utan folyamatos és fokozodé iitemii lemaradas allapit-
hat6 meg, ami egészen az 1990-es évekig tartott.
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A VALTOZASOK TENYEZOI:
TECHNOLOGIA, TOKET{PUSOK, INTEZMENYEK

A gazdasagi novekedés 20. szazadi folyamatanak bemuta-
tasa mellett hasznosnak t{inik — a hosszi tavii meghatarozok-
ra koncentralva — attekinteni a novekedés mértékét befolya-
sol6 tényezdket, mert ezek segitenek megérteni a gazdasagi
lemaradasok vagy éppen kozeledések mogott meghhzodo
okokat.®9 Mivel a 20. szézad els6 felében kevéssé véltozott
a magyar gazdasidg szinvonala Nyugat-Eurépdhoz képest,
féként a szazad méasodik felében bekovetkezett lemaradas igé-
nyel magyarazatot.

A kozgazdasagi és gazdasagtorténeti irodalom hagyoma-
nyosan a technologiai_fejlédést tartja a gazdaségi novekedés
legfontosabb forrasanak, de emellett az egyes nemzetgazda-
sagok kozotti kereskedelmi és tokekapcesolatok intenzitdsa, az
egyes gazdasagi tevékenységek szerkezetében bekovetkezett
eltolodasok, a természeti erdforrdsok nagysaga is jelentdsen
befolyésoljak a novekedés mértékét. Figyelembe kell venni azt
is, hogy a technologia, a tokefelhalmozas vagy a természeti
eréforrasok érvényesiilését és kolesonhatasat a tarsadalmi
intézmények hatarozzdk meg. Utébbiak — Douglass C. North
meghatarozéasa szerint — ,a kooperéci6 és verseny emberek 4l-
tal kialakitott formai, s azok a rendszerek, melyek ezeknek a
szabédlyoknak az érvényesitését szolgaljak”.70 Az intézmények
fontossaga abban rejlik a gazdasagi fejlédés szempontjabol,
hogy dsztonzik-e az egyéneket a tagan értelmezett termelGte-
vékenységben — a termelésben magdban, a beruhazasokban, a
tudés és a taldlmanyok létrehozasaban, az innovécioban — va-
16 hatékony részvételre, illetve mennyire segitik az egyének
és a csoportok kozotti hatékony kooperéciot. Az intézmények
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néha szervezeti format sltenek — mint egy allami hatosag —,.
méskor azonban nem. A legfontosabb intézmények kozé tar-
toznak a tulajdonjogok rendszere (tulajdonjogok garancidi), a
tarsadalmi struktara (pl. az osztalyok jellege, a jovedelem-
eloszlas sajatossagai), a lakossag vallasi és ideologiai bealli-
tottsaga és attitlidjei (munkaerkdéles, adomorél stb.). Szintén
az intézményi sajatossagok kozé tartoznak az oktatasi rendszer
jellemzéi (iskolaszerkezet), a csaladszerkezet (nukleéris vagy
ssszetett csaladformék), a gazdasagi érdekképviseletek (szak-
szervezetek rendszere) és mas olyan tényezdk, melyek alakit-
jak a lakossag értékvilagat. North kiilonos jelentdséget tulaj-
donit az dllamnak a gazdasagi fejlédésben. Mint irja, ,minden
jol miikodd piac szervezett, mégpedig olyan médon, hogy a pi-
aci szerepldk az ar és a mindség tekintetében versenyezzenek,
s ne [...] mas médon”.7!

A novekedési tényezok e rovid bemutatésira azért volt
sziikség, mert ezek segitenek a Magyarorszag és a Nyugat-Eu-
ropa kozotti gazdasagi divergenciak értelmezésében. A megis-
mert masodik vilaghdbor uténi tavolodast négy f6 — részben
egymast atfedd — tényezore vezethetjiik vissza. Ezek a beruha-
zasok nem megfeleld hatékonysaga, a kiilfoldi aruk és a toke
behozatala irdnti nyitottsig hidnya, a humén téke fejleszté-
sének elhanyagolasa, valamint a gazdasagi intézmények elég-
telen volta.

A masodik vilaghabori utdn a kelet-europai tervutasitasos
gazdasagok altalaban magasabb beruhazasi hanyaddal rendel-
keztek, mint a nyugat-eurdpai orszagok, s a tokefelhalmozas az
el6bbi régié novekedésében nagyobb szerepet jatszott, mint a
termelékenységnovekedés. Ezt a novekedési modellt extenziv-
nek is nevezhetjiik, szemben az intenziv nyugat-eurépaival,
ahol nem a termelési tényez6k (t6ke, munkaerd) mennyiségé-
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nek fokozasa, hanem a termelékenység javulasa volt a noveke-
dés legfontosabb forrasa.

A kommunista gazdasagi rendszerek zartsaga, elszigeteltsé-
ge rendkiviil akadalyozta a technologiaatvételt az élenjaroktol,
jollehet az a torténelmi tapasztalatok alapjan kulcsfontosséagu
volt minden felzarkozas soran, de nélkiilozhetetlennek bizo-
nyult ahhoz is, hogy egy nemzetgazdasag egyszeriien megdriz-
ze poziciojat a vilaggazdasagban. A gazdaség nyitottsaganak
mértéke jol lathato a kiilkereskedelem és a kiilfoldi befekteté-
sek/beruhazasok nagysagabol. A kelet-eurdpai orszagok nyi-
tottsaga egyértelmiien csokkent a mésodik vilaghéborut kove-
t6éen. Gyakran kimondottan cél volt a nemzeti vagy legalébbis
KGST-szint{i autarkia. A gazdasagi kibocsatas jelentGsen
kisebb részét tette ki a kiilkereskedelmi forgalom, mint Nyu-
gat-Eurépéban, rdadasul ennek is tilnyomé része a KGST-
orszagokon beliil bonyolédott. A kiilkereskedelem csokkenése
nemesak elzéarta a fejlett technologiaja termékeket, de mérsé-
kelte az importversenyt, annak minden el6nyds, a termelés ra-
cionalizalasat és az erdforrasok hatékony allokalasat elGsegitd
hatasaval egyiitt, A KGST-n beliili kereskedelem sem jarhatott
ilyen hatasokkal, mert az gyakran inkabb erdsitette a mono-
polhelyzeteket. A kiilkereskedelemben tapasztalhatonal is na-
gyobb visszaesés kovetkezett be a kiilfoldi beruhazéasok terén,
sét azok a tervutasitasos gazdalkodas kezdeti évtizedeiben
egyenesen megsziintek, jollehet a kiilfoldi beruhazasok jelen-
tik a technologiaatvétel legfontosabb mechanizmusat.”2

Az iskolazottsag terén a két vilaghabora kozott a kelet-ko-
zép-eurépai régié elmaradt ugyan a legtobb nyugat-eurépai
orszagtol, de jobb eredményt tudott felmutatni, mint Dél-Eu-
ropa, s ezt a helyét egy ideig a masodik vilaghdbora utan is
meg@rizte. A human t6ke fejlesztésében méas kommunista or-
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szagokhoz hasonléan Magyarorszag is jelentds eredményeket-
ért el, ami megmutatkozott példaul a beiskolazési ratdkban és

az analfabetizmus csokkenésében. Az 1960-as évektdl azonban

Jelassult a javulas az alapfoku és a kozépfoki oktatasban, a fel-

séfokt oktatas terén pedig nétt az elmaradas Nyugat-Europa-

t6l, s6t 1970 koriil a Dél-Eurdpéval szembeni elény is elt{int.

Raadasul a beiskolézasi mutatok nem tiikrozik megfeleléen az

oktatds mindségét. Néhany vizsgalat azt jelzi, hogy — pl. a

szakmunkasok képzése terén — jelentSsen jobban teljesitettek

a nyugat-eurdpai oktatasi rendszerek.”

Mindazonéltal a novekedésre haté kulturalis tényezSket
célszer(i tigabban értelmezni s nem csak az oktatds szférajara
vonatkoztatni. A human téke, az iskola éltal kozvetitett tudas
magas szintje ugyanis a tapasztalatok szerint sziikséges, de
nem elegendd a gazdaségi rendszerek hatékony miikodéséhez.
Ehhez sziikséges olyan értékek és normak vagy masként maga-
tartési szabalyok megléte és érvényesiilése is, melyek eldsegi-
tik a kozosségek — nemzetek, tarsadalmak — tagjainak haté-
kony egyiittmiikodését. Ezen értékek és normék kézé tartozik
a bizalom, a becsiiletesség, a tolerancia vagy a szolidarités. Az
tijabb szakirodalomban t6bb fogalmat is talalunk ezek — vagy
ezek egy részének — megjelolésére, mint az un. »abszorpcios
képességek” (absorptive capacity) és a ,szocidlis képességek”
(social capabilities). Ezek ugyan nehezen kvantifikalhatok, s
szamos gazdasagi és politikai intézményt foglalnak magukban,
de a jelek szerint dontd szerepet jétszanak abban, hogy melyik
tarsadalom képes jol kihasznélni a technolégiai fejlédés kinal-
ta lehetéségeket, melyik nem.7+ Az utobbi években-évtizedben
nagy hangsilyt kapott a nemzetkozi szakirodalomban a térsa-
dalmi t6ke koncepcitja, mely éppen ezeket a neoklasszikus
novekedéselméletek altal elhanyagolt téarsadalmi tényezdket
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allitja a kozéppontba a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek vizs-
galata sordn. A magyar gazdasagtorténet vonatkozasiaban
mindez ugyan terra incognita, j6 okkal feltételezhetjiik azon-
ban azt, hogy a magyar tarsadalmat a szazad elsé felében sem
jellemezte tagjainak magas szintii kooperacios készsége és szo-
lidaritasa, amit aztan a kommunista diktatira évtizedei kiilo-
nosen sulyosan karositottak — s ezzel hosszi tavon is befolya-
soltak az orszag novekedési lehetiségeit.

Ezzel elérkeztiink a kozgazdasagi értelemben vett intézmé-
nyek jelentéségéhez. Azt mondhatjuk, hogy az imént felsorolt
tényezGk egyarant visszavezethetSk egy negyedik meghatéro-
zora, mégpedig a sajatos kommunista politikai-intézményi
rendszerre. Ennek sajatosségai er6sen determinaltik a néve-
kedés jellegét Kelet-Eurépaban: a vilaighabora utdni mintegy
két évtizedben az extenziv névekedési modell kovetése még vi-
szonylag gyors novekedést eredményezett. Mar ebben az els6
idészakban megindult azonban a hosszl tavi névekedés forra-
sainak felélése, egyebek kozott a human téke fejlesztésének
elhanyagolasa a tarsadalmi kooperaciot és szolidaritast gatlo
magatartasformik elterjedése kovetkeztében. Réadasul az
ekkor kialakult gazdaségi-politikai intézményrendszer még at-
alakitasok és reformok révén sem volt képes a hatékonysag
olyan foku és folyamatos novelésére, mint az a nyugat-eurépai
gazdasagokban megfigyelhetd volt. Igy tehét a 20. szézadi ma-
gyarorszagi gazdasagi novekedés tanulmanyozasanak tanulsa-
gai kozé tartozik, hogy a determindnsok kozétt a politikai
tényezSknek is hangsilyosan helyet kell kapniuk.
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FOGYASZTAS: SZINVONAL ES MINTAK

A brutté hazai termék is megtobbszoroz6dott Magyarorsza-
gon a vizsgalt évtizedek soran. Ez nyilvanvaléan kihatott a
fogyasztas szintéjére is, de a fogyasztas 20. szazadi atalakula-
s4t ezzel bnmagéaban nem irhatjuk le megfelelden: sziikség van
tovabbi jellemz&inek, igy kiilonésen a fogyasztéasi szerkezet-
nek, a fogyasztas mindségi jegyeinek és a tarsadalom miikodé-
sére valé hatdsanak tanulményozaséra.

FELHALMOZAS,
BELSO FELHASZNALAS ES FOGYASZTAS

A gazdaségi novekedés — kiilondsen hosszi tavon — szoros
bsszefiiggést mutat a fogyasztas szinvonaldnak alakulaséaval: a
magasabb egy fore juté brutté nemzeti termék magasabb fo-
gyasztasi szintet tesz lehetdvé, s forditva. Mindazonaltal 1étez-
nek olyan tényezSk, melyek eltérithetik egymastol a gazdasagi
kibocsatas és az életszinvonal alakuldsat. Ezek kozé tartozik a
felhalmozas (beruhazéasok) és a fizetési mérleg (import vagy
export tobblete, illetve hitelek felvétele vagy nytjtésa).

A felhalmozas ardnya Magyarorszagon az elsé vilaghébora
uténi években dtlagosan a gazdaségi kibocséatas 11,2%-ara ra-
gott, amely alacsonyabb volt, mint a nyugat-eurdpai orszagok
kozépértéke. A kovetkezd évtizedben a vilaggazdasagi valsag
hatasara ez az ardny Europa nyugati feléhez hasonléan néhéany
szézalékponttal tovabb mérséklsdatt. Az 1930-as évtized koze-
pétdl a regeneralodas jelei lathatok ezen a téren is, de az 1930-
as évek egészét tekintve a felhalmozas joval a nyugat-europai
nemzetgazdasagok ardnyai mogott alakult.”s Az 1950-es évek-
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ben a felhalmozas jelentGsen nétt, s meghaladta a nemzeti
jovedelem 20%-at, jollehet erds ingadozasokat mutatva. Ez az
arany nagyjabol a nyugat-eurdpai atlagot érte el, de az orszéag
gazdasagi fejlettségét figyelembe véve magasnak szdmitott.”6
A kovetkezd mintegy két évtizedben, vagyis az 1970-es évek
végéig — az ingadozasok fennmaradésaval — tovabb nétt a be-
ruhéazasi aktivitas. Az 1971-1978 kozotti évek atlagaban a GDP
35,2%-4t tette ki, ami joval meghaladta a Nyugat-Eur6paban
ekkoriban szokésosnak tekinthet6 25% koriili arédnyt.”7 Az
1979-es gazdaségpolitikai irdnyvéltds nyoman jelentsen csok-
kent a felhalmozési szint, de az még igy is elérte a nyugat-eu-
ropai atlagot.

A széazad elss felében a felhalmozés nemzetkozi 6sszeha-
sonlitasban alacsony intenzitasa, kés6bb ellenben magas szint-
je és hullamzo jellege szamottevl hatassal volt a fogyasztas
alakulasara. A két vilaghéborua kozott a nyugat-eurépainal ma-
gasabb, nagyjaboél a dél-eurdpainak megfelel6 fogyasztasi hé-
nyad alakult ki Magyarorszagon. A masodik vilaghabora utan
azonban kezdetben csupén bizonyos években, az 1950-es évek
végétsl 1979-ig viszont tartosan és lényegesen a nyugat-euro-
pai hanyad alatt részesiilt a fogyasztds a GDP-bdl. Ekkoriban
a felhalmoz4s magas ardnya Osszefiiggott a gazdasagpolitika
prioritasaival, illetve a gazdasagi rendszer alacsony hatékony-
sagaval. Az 1950-es évek els6 felének gazdasagpolitikajaban a
fogyasztis emelése a gazdasagi novekedésnek alarendelt cél
volt, s a kozponti gazdasagiranyitasnak minden eszkoze meg-
volt ahhoz, hogy a beruhazésokat — a fogyasztas rovasara — jo-
val a korébbi és a nemzetkozileg szokasos szint folé emelje. Ké-
s6bb az ellatas javitdsa, a fogyasztoi igények kielégitése mar
mindinkabb helyet kapott a gazdasagpolitikai célok kozott is,
azonban a gazdaségi novekedés elfogadhatonak tartott iitemét

137



ToMKA BELA

a beruhézasok rossz hatékonysaga miatt csak magas felhalmo--
zési hanyaddal — vagyis megint csak a fogyasztas rovasara,
illetve egy ideig eladosodas révén — lehetett elérni. Meg kell je-
gyezni azt is, hogy a felhalmozas novekedése jelentds mérték-
ben a készletfelhalmozasban oOltott testet, ami szintén Ossze-
fliggott a gazdasagi rendszer problémaéival, hiszen egyrészt a
beszallitéi kapesolatok kiszamithatatlansiga miatti vallalati
tartalékolasra vezethetd vissza, masrészt az lizemek gyakran
rossz min&ségi, nehezen eladhat6 termékeket allitottak el@, s
ez igy készleteik novekedését eredményezte. A beruhazasok
szintjének erds volatilitasa gyakran a fogyasztasi hanyad inga-
dozasat is eredményezte. A fogyasztas szinvonala ily modon
erételjesen ki volt szolgdltatva a beruhazasok mértékét és mas
gazdasagpolitikai célokat meghatéroz6 kozponti gazdasagira-
nyitasnak, ami a kommunista Magyarorszag fogyasztastorté-
netének egyik legfontosabb sajatossaga.

Ezenkiviil a masodik vilaghaboru utan a beruhéazéasok szer-
kezete is jelentGsen eltért a nyugat-europai piacgazdasagokeé-
tol. A kiillonbség mindenekel6tt abban jelentkezett, hogy a nem
termeld beruhazasok aranya az osszes inveszticion beliil lénye-
gesen alacsonyabb volt Magyarorszigon. Mig Nyugat-Eur6pa-
ban a nem termeld jellegii agazatok beruhézasai mar a maso-
dik vilagh4boru utani els két évtizedben is megkozelitették —
néhol pedig elérték — az 50%-os ardnyt, kés6bb pedig szinte
mindeniitt meghaladték azt, addig Magyarorszagon 1965-ben
25,3%-ot, de még 1980-ban is csak 32,5%-ot értek el.”8 Ez a la-
kasépités tekintetében azt jelentette, hogy mar az ebbdl a
szempontbdl kiemelkedd 1970-es évtizedben is joval elmaradt
a Nyugat-Eur6péaban jellemz6 szint mogott a lakasok részese-
dése az osszes beruhdzasban. Az 1976-1980-as évek atlagaban
Hollandidban a beruhazasok 30,2%-at, az NSZK-ban 29%-at
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forditottak lakésépitésre, ezzel szemben Magyarorszégon csak
16,8%-4t.79 A lakasszektor és a tobbi, a szocialista gazdaséag-
szemléletben nem termeld jellegiinek mindsiil6 agazat — egész-
ségiigy, oktatas stb. — beruhazasainak elhanyagolasa tovabbi
negativ hatassal volt a fogyasztas szinvonalara.

A fogyasztas szintjének alakuldsa szempontjabol fontos
kovetkezményekkel jarhat az is, ha a belsé felhasznélas eltér a
gazdaségi kibocsatas értékétdl. Nem volt ismeretlen ez a jelen-
ség a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon sem. Erre vo-
natkozoan pontos adataink ugyan nincsenek, azonban a kiilke-
reskedelmi egyenleg alakuldsa jelzi, hogy a bels6 felhasznélas
a periodus els§ részében meghaladta a gazdasagi kibocsé-
tast.80 A behozatal és a kivitel kozotti kiilonbozet 1924-1929
kozott évi atlagban a nemzeti termék 2,9%-at tette ki.8! Ez egy
ideig nem elhanyagolhatd mozgasteret jelentett a fogyasztés
névelése szaméra is, de az 1930-as években mér mérsékelt kiil-
kereskedelmi tobblete jott létre Magyarorszagnak.8? Kiilono-
sen nagy és tartos eltéréseket latunk a belsé felhasznalas és a
gazdasagi kibocsatas szintje kozott az 1950-es évek masodik
felétél. Osszehasonlito dron szamolva 1950 és 1983 kozott a
felhasznalas minden évben meghaladta a gazdasagi kibocsa-
tast. A kiilonbség altaldban jelentés, tobb mint 6% volt, de ki-
emelkedden magas értékeket lathatunk 1957-ben (13,8%),
1971-ben (19,2%) és 1978-ban (14,7%).83 Ez egyben azt jelen-
tette, hogy az orszag csak a novekvé kiilso eladosodassal tudta
fenntartani a fogyasztas és a felhalmozés adott szintjét. Az im-
port szerkezetének véltozésa is mutatja, hogy az 1970-es évek
legnagyobb eladosodasi hullaméanak kiinduloépontja a fogyasz-
tési szinvonal novelése, illetve megdrzésének szandéka, s nem
a beruhézasok fokozasa volt.84 Az 1980-es évek elejétdl ez a
kiilsé forrasokra tamaszkodo gazdasagpolitika mar korlatokba
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{itkozott, mivel tovabbi hitelfelvétel nem volt lehetséges egy- °
részt az eladosodas magas szintje, masrészt a hitelek hirtelen
megdragulasa kovetkeztében. 1982-t6] az adosségok torlesztése
pozitiv kiilkereskedelmi egyenleget kivant, amelynek az életszin-
vonalra gyakorolt hatdsa éppen a korabbi évekkel-évtizedekkel
ellentétes volt, vagyis a hazai felhaszndlést csokkentette.

Megallapithatjuk tehét, hogy a gazdaségi kibocsatas szintje
a kozpontilag iranyitott gazdaség id@szakdban lényegesen
kevéshé jelzi a fogyasztas szinvonaldnak alakuldsat, mint a
nyugat-europai piacgazdaségok esetében. Magyarorszagon a
masodik vilaghébori uténi évtizedekben a felhalmozési kvota
magas ardnya onmagdaban is csokkentette a fogyasztasra ren-
delkezésre allo forrasokat, jollehet az 1950-es évek végétdl
megfigyelhetd és az 1970-es években felgyorsul6 kiilsé hitelfel-
vételek ezt részben ellensilyozték. A hiteldllomany novelésére
azonban csak az 1980-as évek elejéig volt lehetdség, ettdl kezd-
ve a kolesonok torlesztési igényei miatt a belfoldi felhasznalas
a gazdasagi kibocsatas szinvonala alé keriilt. Hosszabb tavon
talan ezeknél a tényezSknél is hatranyosabban hatott azonban
a fogyasztés szintjére és egyben minGségére a felhalmozas sa-
jatos Gsszetétele, nevezetesen a lakésépités és mas infrastruk-
turalis beruhazasok héattérbe szorulasa.

A FOGYASZTAS SZERKEZETI SAJATOSSAGAI

A magénfogyasztés és a kozosségi fogyasztds ardnya kozott
az utdbbi javara tolodtak el az aranyok Magyarorszagon a 20.
sz4zad soran. Ugyanakkor ez a szazad végére sem eredményez-
te a hazai kozosségi fogyasztas nemzetkozi viszonylatban ki-
emelked6en magas mértékét. Ha a nyugdijakat és més transz-
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fereket is figyelembe vessziik, a masodik vilaghabora utdn —
kiilondsen pedig az 1960-as évektdl, a joléti allamok nyugat-
eurbpai expanzidjat kovetGen — a nyugat-eurdpai orszagok
kozosségi fogyasztasdnak atlagos ardnya nem volt alacso-
nyabb, mint a magyarorszagi szint. Ellenben a természetbeni
tarsadalmi juttatisok — egészségiigyi ellatas, iidiilés, ovoda
sth. — jelentGsége viszonylag nagy volt a fogyasztason beliil
Magyarorszagon.85

Attérve a fogyasztasi szerkezet tovabbi jellemzéire, az els6
vilaghabort utani két évtizedre vonatkozéan csak szérvényo-
sak ismereteink a magéanfogyasztas osszetételérsl.86 Raadasul
ekkor az inflacié, majd a gazdasagi valsag jelentésen eltorzitot-
ta az araranyokat, s ezzel hatott a fogyasztas szerkezetére is.
Egy otven-otven csalddot magaban foglal6 minta alapjén 1929-
ben a budapesti munkéscsalddok kiadasaik 53,3%-at forditot-
tak élelmiszerre, mig ugyanez a polgarcsaladok esetében
33,2%-ot tett ki. A ruhazkodés koltségei a csaladi biidzsék 10,
illetve 8,9%-at, a lakbér és a lakasfenntartds koltségei 17,6,
illetve 23,5%-at vették igénybe, mig a tobbi tétel egyenként né-
hény szazalékra rigott.8” Ennek alapjan annyi megéllapithato,
hogy a haztartisok élelmiszerekre forditott kiadasai megha-
ladtik a Nyugat-Eurépéban megfigyelhetd szintet. Ugy tiinik
azonban, hogy az élelmiszervasarlas jelentsége a vilaghébo-
rik kozott a magyarorszagi haztartdsok koltségvetésében is
csokkent, amit el@segitett a mezGgazdasagi arak agrarvalsag
nyoman bekovetkezett csokkenése. Szintén valamelyest vissza-
szorult a ruhazkodas, s nétt a tartos fogyasztési cikkek, vala-
mint a lakasfenntartas részesedése a kiadasok kozott.88

A masodik vilaghabort utan a valuta stabilizéciojaval, illet-
ve a forint bevezetésével parhuzamosan a jovedelmek és az ar-
aranyok 4tfogo kézponti dtalakitdsa kovetkezett be, ami jelen-
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tésen befolyasolta a haztartasok kiadasainak szerkezetét is.89
A létrejovo j fogyasztéasi struktaraban kiilonosen szembet{ind
az élelmiszerekre és élvezeti cikkekre forditott kiaddsok magas
arénya.’ Az egy fore juto élelmiszerfogyasztas jelentGsen nétt
az 1950-es évek kozepétdl, s az alapvetd élelmezési termékek-
bél — liszt, his, tojas stb. — hamarosan elérte a nyugat-europai
orszagokban szokasos szinvonalat. Ezt a lakosséag a haborut
Kkovetd iddszak, majd az 1950-es évek elejének insége utan két-
ségkiviil nagy vivmanyként élte meg. Az élelmiszerekkel valo
viszonylag biztonségos ellatas tobb mas kommunista orszaggal
szemben fontos elénynek szamitott, s igy mindvégig a rendszer
legitiméciojanak fontos része volt. Ugyanakkor a héztartasok
élelmiszerekre még 1960-ban is koltségvetésiik tobb mint felét
forditottak, szemben az ekkor mar 40% alatti nyugat-europai
4tlaggal. Ennél is fontosabb, hogy a kontinens nyugati régioi-
hoz képest a kiilonbség tovabb nétt a kovetkezd évtizedekben:
mikozben ott jelentGsen csokkent az élelmiszerek és élvezeti
cikkek aranya a fogyasztasi kiadasok kozétt, addig Magyaror-
szagon a kovetkezd két évtizedben részesedésiik alig esett, s igy
1980-ban még mindig 44,9%-ot tett ki. Az 1980-as évek gyor-
sabb csokkenésével egyiitt, még 1990-ben is kiemelkedGen
magas hanyadat kototték le a vasarloerének az élelmiszerekre
és élvezeti cikkekre forditott kiadasok.%!

Szintén igen magasnak szamit a ruhézatra forditott kiada-
sok — 1960-ban 14,8%-0s — részaranya, ami nem valamilyen
sajatos magyar fogyasztasi preferencia kovetkezménye volt,
hanem a ruhafélék viszonylag magas éarszinvonaldval ma-
gyarézhat6.92 Mindazonaltal ebben a tekintetben volt a leg-
gyorsabb a fogyasztasi szerkezet atalakuldsa a kovetkezé évti-
zedekben, s 1990-ben mér csak a kiadasok 6,5%-at forditottak
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erre a célra. Ez Osszefiiggott azzal, hogy az 6ltozkodés relativ
koltségei csokkentek.

Ez a két tétel — az élelmiszerek és a ruhazat — egyiittesen a
kiadasok olyan magas aranyat kototte le az 1960-as évek elején
Magyarorszagon, hogy a tébbi dru- és szolgéltatascsoport rész-
aranya szinte torvényszeriien alacsonynak szamitott nemzet-
kozi viszonylatban. Kiilonosen érvényes ez a lakasra, fiitésre és
haztartasi energiéra. Kozrejatszott ebben természetesen az is,
hogy a lakbéreket és a haztartasi energiahordozok 4rait igen
alacsonyan allapitottdk meg. Hasonlé6 magyarazat azonban
nem lehetséges a héztartdsi és lakasfelszerelések esetében:
ezek részaranya a kiadasi tételek kozott alacsony, jollehet rela-
tiv arszinvonaluk kiemelked6en magas volt Magyarorszagon.
Sajatosan alakult az egészségiigyre forditott kiadasok arénya
is, mely hosszl ideig lényegében stagnalt, s csak az 1970-es
évek végétsl indult novekedésnek, ami erGsen eltért a nemzet-
kézi trendektsl, melyek mar évtizedekkel korabban emelke-
dést mutattak.

A masodik vilaghabord uténi évtizedekben kiemelkedGen
alacsony volt Magyarorszagon a kozlekedés és a kommuniké-
ci6 részaranya is a kiadasok kozott. Ez dsszefiiggott egyrészt a
tomegkozlekedés és a vasit dllami szubvenciondlasaval, mely a
menetjegyek 4rat alacsonyan tartotta. Msrészt a hirkozlés te-
rén mindvégig erds hidny jelentkezett: a telefonellatottség igen
rossz volt, s ezen a teriileten az attorés mindvégig elmaradt a
kommunista hidnygazdalkodas koriilményei kozott. Ett6] vala-
melyest eltérden alakult a személygépkocsi-ellatottsag. A mo-
torizacio viszonylag késon, nagyobb iitemben a 1970-es évek-
ben indult meg Magyarorszégon. A személygépkocsik magas
4ra és szerény mindsége ellenére a hidny kiilonosen erGs volt
ezen a téren, s igy a folyamat csak vontatottan haladt, ami
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érz6dott a kiadasok aranyaban. Ugyanakkor a motorizacio ite- -
me mégis joval meghaladta a kommunikaci6 fejlédését. Vége-
zetiil meg kell emliteni, hogy az oktatas, kultara, iidiilés, sport
kiad4scsoport Magyarorszagon kiemelked6en magas és dina-
mikusan novekvé aranyt képviselt, amiben donté szerepe volt
az ingyenes, természetben kapott juttatasok (6vodai ellatas,
vallalati idiilék igénybevétele) — mar emlitett — magas
aranyanak.?3

Az élelmiszerek és a ruhdzat magas kiadasi hanyada nem az
élelmiszerfogyasztas vagy a ruhdzkodds magas szinvonalara,
hanem sokkal inkabb az alacsony bérszinvonalra s az arszerke-
zet sajatossagaira vezethetd vissza. A nyugat-europai orsza-
gokhoz képest az élelmiszerekhez és kiillonosen az élvezeti cik-
kekhez viszonylag dragéan lehetett hozzéjutni, s az igényes 0l-
tozkodés is koltséges volt: 1980-ban elébbiek relativ arszintje
a lakossagi fogyasztas atlagos arszintjének 124,4%-at tette Ki,
ugyanez a ruhazat esetében még nagyobb, 128,6% volt.%4 A
fogyasztasi szerkezet terén Magyarorszag és Nyugat-Eurépa
orszagai kozott tapasztalhato eltérések tehat csak részben ma-
gyarazhatok a fejlettségbeli kiilonbségekkel, raadasul a fo-
gyasztasi struktira vonatkozasaban is feltiing a divergencia
Magyarorszag és a nyugati kontinensfél kozott a masodik
vilaghabort uténi évtizedekben. A kiilonbségeket leginkabb az
4rstruktiraknak, a természetben kapott tarsadalmi juttatasok
ardnyainak és a nemzetek fogyasztoi preferencidinak-szokésa-
inak eltérései magyarazzak.%

Végezetiil azt is megallapithatjuk, hogy mivel az élelmisze-
rek, a ruhé4zat, valamint a héztartasi energia és még néhany
mas, a létfenntartashoz elengedhetetleniil sziikséges aru- és
szolgaltatas beszerzése lekototte a héztartasok vasarloerejének
nagy részét, csak sziik tere maradt a fogyaszt6i autonémia ki-
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bontakozasdnak a masodik vilaghabori utani Magyarorsza-
gon. A fogyasztds mingségének ezen tovabbi aspektusaival
alabb foglalkozunk.

A FOGYASZTAS MINOSEGI JELLEMZG1

Az aruvalaszték és a fogyasztas mas mindségi jellemzdinek
vonatkozaséaban a két vilaghabora koézotti id6szakban Magyar-
orszag kétségkiviil kiilonb6zétt Nyugat-Eurdpa orszagaitol. Az
eltérések azonban nem nevezhetdk jelentdsnek: elsGsorban az
alacsonyabb magyarorszagi vasarléers eredményezte azokat,
amennyiben kihatott a forgalmazott aruk valasztékara, jellegé-
re és a kereskedelmi formékra. Jellemz6 ebbdl a szempontbél,
hogy a nagyobb szamban a korban megjelend tartos fogyaszté-
si cikkek, mint a radiokésziilék, a gépkocsi és a telefon terjedé-
sében jelentds volt Magyarorszdg elmaradésa a legtébb nyu-
gat-europai orszag mogott. Az atlaghoz képest a kiilonbség
nem csokkent a két vilaghabora kozott, hanem inkébb stabili-
zalodott. Szintén figyelemre méltd azonban, hogy Magyaror-
szag néhany nyugat-europai orszagnal nagyobb radiokésziilék-
és telefonalloménnyal rendelkezett az 1930-as években. Vagyis
az orszag gazdasagi fejlettségének megfelelden bekapesolodott
e fogyasztasi javak elterjedésének folyamataba, s ekozben a
fogyasztok autonomiajat semmi nem korlatozta, mint azt a ve-
zeté markak jelenléte is mutatja a radiovevs- vagy
gépkocsipiacon.% A fogyasztok valasztasi lehetGségeit legfel-
jebb a gazdasagi valsag nyoman bevezetett devizakorlatozasok
csokkentették Magyarorszagon, de ez inkbb a valuta kiilf6l-
dén valo felhasznalasat érintette, s a belkereskedelemre kevéssé
hatott. Féként a vasarloképes kereslet korlatainak tulajdonit-
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hatjuk azt is, hogy a modern kereskedelmi formak — mint az
aruhaz — késve jelentek meg, s viszonylag lassan is terjedtek
Magyarorszagon. Ezt a f6 okot csak kiegészitették tovabbi
koriilmények, mint a kozéposztaly vonzodasa a hagyomanyos
fogyasztoi szokdsokhoz.%7 Bar az aruhazak térhoditasat a szak-
irodalom egy része osszekapesolja a fogyasztoi kultira kiala-
Kkulasaval, a klasszikus nagyaruhézak kis szdma nem indokol-
ja, hogy kétségbe vonjuk a fogyasztéi kultara gyors terjedését
a két vilaghabort kozotti Magyarorszagon.

Sajatos viszonyokkal talalkozunk viszont ezen a téren a mé-
sodik vilaghébort utani évtizedekben. A héaborut kozvetleniil
kovets évek jegyrendszere és aru-, mindenekel6tt pedig élel-
miszerhianya tobbé-kevésbé természetes kovetkezménye volt
a haboris pusztitasoknak és a haborts gazdasagi dezorganiza-
cibnak, az inflacionak, illetve a szovjet megszallasnak és a
jovatételi széllitasi kotelezettségeknek. Ez az idGszak Nyugat-
Eurépa tobb orszagaban is salyos ellatasi nehézségeket hozott.
Mig azonban utobbiakban néhény év alatt normalizélodott az
ellatas, addig Magyarorszagon — €s a kelet-kozép-eurdpai tér-
ség més orszagaiban — a kommunista hatalométvételt kovets
tarsadalmi-gazdasagi rendszer ugynevezett hidnygazdasag lét-
rejottét eredményezte.

A hiénygazdasag klasszikus idészakanak az 1950-es évek
eleje tekintheté Magyarorszagon, amikor sok tekintetben ha-
digazdélkodas jelleg(i elosztas uralkodott. A kereskedelemben
gyakran a legalapvetSbb 4arucikkekhez sem lehetett hozzajutni.
Ezek kozé tartoztak még olyan élelmiszerek is, mint a kenyér,
a hiis vagy a sajt. Importtermékek gyakorlatilag nem léteztek a
boltokban. Mint Kornai Janos klasszikus lefrasabol tudjuk, a
hi4nyjelenségek nem szorvanyosan jelentkeztek, hanem altala-
nosak voltak, vagyis a fogyasztési cikkek és szolgéltatasok, a
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nemzetkozi fizetGeszkozok, az importtermékek és méas eréfor-
rasok szférdjaban egyarant megmutatkoztak. Emellett nem-
csak alkalomszer(ien, hanem éllandé jelleggel 1éptek fel. A kro-
nikus hidny nyoman a fogyasztok biirokratikus elosztasi me-
chanizmusok révén - példaul elGjegyzés, kiutalas — jutottak
fontos drukhoz és szolgaltatasokhoz, vagy sorba kellett 4llniuk
értiik, illetve a feketepiacon szerezték be azokat. Ezaltal a hi-
any a fogyasztok és a gazdasag mas szereplinek viselkedésére
is ergsen hatott.98

A hidnygazdasagként leirhat6 rendszer alapvets jellemzéit
megdrizte, de egy sor valtozdson ment keresztiil a kovetkezd
évtizedekben. Ezek kozé tartozott a fogyasztoi igények jobb ki-
elégitése, mely 1953-t0] vissza-visszatéréen a tervezdk egyik
fontos céljava vélt. A rehabilitaci6ja nemcsak a termelési cé-
lokban, hanem a nyilvanossagban is el6rehaladt: az aruk mi-
ndsége, az 0j termékek, a divat a sajté mind gyakoribb témai
lettek.

Mar Valuch Tibor bemutatta azonban azt, hogy sajétos ket-
tosség jellemezte a fogyasztasi célokkal kapesolatban a ma-
gyarorszagi politikat, s a fogyasztds megjelenése a nyilvanos-
sagban is ellentmondasos volt.?? Egyfel6l nyilvéanvalé volt
ugyanis, hogy az 4ruellatas javitisa nélkiilozhetetlen a politi-
kai stabilitas érdekében. A rendszer nem mondhatott le a fo-
gyasztési célok hangsilyozéasarol, melyek leginkabb a jévére
vonatkozo igéretek formajat oltotték.1°0 Ez azonban jo ideig
engedményként jelent meg, amelyet a kevéssé ontudatos réte-
gek szamara tenni sziikséges az igazi célok — példaul a beruha-
zasok novelése s ezaltal a gazdaségi fejlédés gyorsitasinak —
kéarara. A korai munkéasmozgalom aszketizmusét, a fogyasztas-
t6l val6 idegenkedését visszhangoztak a sajtoban fel-fellingol6
vitdk, melyek a magasabb rendii emberi tevékenységeket, f6-
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ként a kozosségi cselekvést féltették a fogyasztéi mentalitas
térhoditasatol. Tlyen volt az 1961-ben az Uj Iras cimii folybirat-
ban indult agynevezett fridzsiderszocializmus-vita, melynek
kiindulépontja a rendszer egyik kvazihivatalos koltGjének sza-
mité Véaci Mihély aggodo, a tarsadalmat az anyagi szempontok
tilzott elétérbe keriilésétdl 6vo megszolalasa volt.10! Kés6bb az
ilyen vélemények héttérbe szorultak, de nem tiintek el: félhiva-
talos 4llaspontot tikrozé kiadvanyokban még az 1970-es évek-
ben is veszélyként abrazolték a  nyugatr6l importalt” fogyasz-
t6i mentalitast.102

Az 1960-as évek elejétdl a politikai vezetés is egyre inkabb
kezdte elfogadni azt, hogy a mércét a nyugati fogyasztési min-
tik jelentik, s lehetdvé kivantdk tenni a lakossdg szdmara
annak egyes elemeinek atvételét. Ezzel a reményt is taplélni
akartak, hogy a jovében az atlagember elérheti vagy megkoze-
litheti a nyugati fogyasztasi szinvonalat. Az 1960-as évek gaz-
dasagi reformtorekvései részben éppen az aruk és szolgaltata-
sok mindségének, az aruvalasztéknak a javitasat céloztak. Az
1968-as gazdasagiranyitsi reform nyoméan Magyarorszagon
szAmos, kordbban a szocializmus fontos értékének tekintett cél
_ mint az arstabilitas vagy az egyenld jovedelemmegoszlés —
feladasénak aran kétségkiviil sikeriilt novelni a fogyasztoi au-
tonomiat.

A hiany és a gyenge mindség azonban a reformok ellenére
az 4ruellatas alapvetd jellemzGje maradt egészen a rendszer-
valtasig. Az élelmiszerek esetében az 1980-as években mennyi-
ségi hidny osszességében mar nem létezett, de ezekbdl sem
volt ritka az ellatasi nehézség, kiilonosen a kisebb telepiilése-
ken és az importtermékek esetében.103 Jellemz6 példa erre a
déligyiimoles-ellatas: a banédn még ekkor is a hirhedten ritkan
és nehezen elérheté aruk kozé tartozott, melynek beszerzése
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érdekében az emberek kapcsolataikat mozgésitottak, orakig
sorban alltak, de a vasarlasra jelentds idéraforditassal is in-
kabb csak a nagyvarosokban volt esélyiik.

A hidny és a minéségi problémak még inkabb jelentkeztek a
szolgaltatasok és a fogyasztasi cikkek esetében.!04 Részben a
stilyos hianyhelyzetre vezethetd vissza, hogy az 1950-es évek-
t6l dltalanossé valt a korrupci6 az egészségiigyben, ahol a pa-
ciensek az orvosok és az dpolészemélyzet megvesztegetésével
probaltak soron kiviili kezelést, kedvezébb kérhézi elhelyezést
vagy egyszeriien csak jobb ellatast, nagyobb odafigyelést bizto-
sitani maguk vagy gyermekiik szdmara.105 A keresettebb tipu-
st és sériilésmentes butorokhoz még az 1980-as években is
gyakran kendpénz fizetésével probéltak hozzajutni a vevék.

Kiilonosen sulyos volt a hianyhelyzet a lakésok, a telefon és
a gépkocsik piacan.106 Az 1980-as években lakaskiutalas eseté-
ben a varakozasi id6 Budapesten rendszerint 4-6 év volt, de
akar 10-20 év is lehetett — a szocidlis helyzett6l, csaladi alla-
pottodl, lakohelytél és hasonlo tényezdktél fliggden.07 Mindez
rdadasul csak a varosi lakosokra volt érvényes, a falvakban
él6k szaméra gyakorlatilag a maganerds épitkezés maradt. A
telefon bekapesolésaig az igénylést6l szamitva tébb mint egy
évtized is eltelhetett, kiilonosen a kisebb telepiiléseken, bizo-
nyos korzetekben pedig egyaltalin nem lehetett dlloméashoz
jutni. Gépkocsit az 1950-es években magénszemélyek el6szor
nem visérolhattak, st csak egy sziik kor birtokolhatott ilyen
jarmiivet. Késébb kiilon engedély kellett a vasérlashoz, s csak
1957-t61 indult meg egy-két tipus kiilon engedély nélkiili arusi-
tdsa. A magyarorszagi motorizici6 elsé szakaszéit a rendkiviili
hidny és a jarmiivek alacsony mindsége egyiitt jellemezte.
1989-ben a szovjet gyartményu Lada gépkocsira — mely egy
1960-as évek eleji Fiat-konstrukeion alapult — Magyarorsza-
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gon 4-6 évet kellett vArni. A kevésbé kedvelt tipusok — igy a
szovjet Moszkvics és a roméan Dacia — esetében a varakozasi
idé ennél lényegesen kevesebb lehetett.108

Mindazonaltal léteztek kivaltsagos csoportok, melyek kii-
16nleges csatorndkon juthattak hozza egyébként elérhetetlen
termékekhez. A politikai nomenklatiara tagjai, kiemelkedd
sportolok, miivészek és tudésok elényben részesiiltek a lakas-
kiutalasnél, a telefonhoz jutésnal vagy gépkocsi vasérla-
s4n4l.109 Egy nagyon sziik kor szdmara Budapesten léteztek
specidlis boltok is mashol nem kaphat6 arukkal és olcsobb
arakkal. A konvertibilis valutéahoz juté, szintén privilegizalt ré-
tegek a valutaért 4rusito iizletekben (IKKA iizletlanc) juthattak
hozza mashol nem kaphaté nyugati gyartast termékekhez
vagy hazai termelésii hianycikkekhez.!10

SZABADIDO ES SZORAKOZAS

A munkaidé viszonylag késén megindult, de az 1930-as
években lendiiletet vett szabalyozésa, valamint a munkaidének
a 20. szazad két elsé harmadaban lasst, késébb gyorsabb csok-
kenése a szabadidé mennyiségére gyakorolt hatdsa mellett
hozzéjarult a munkavégzés és a szabadid6 elkiiloniiléséhez
is.i1 E folyamatok nyomdan jelentGsen 4talakult a szabadid6
eltéltésének modja és a szorakozds jellege. A hagyomanyos
szorakozasi modok mellett mar a 19. szézad végétdl uj szabad-
id6 eltoltési formak — példaul strandolas, mozilatogatas,
sporttevékenységek, turizmus — terjedtek, kezdetben minde-
nekel6tt Budapesten és a nagyobb varosokban. Természetesen
az j tevékenységek népszeriisodése nem kizarélag a szabad-
id6 névekvé mennyiségével és a korabbinal élesebb hatéraival

150



GAZDASAGI VALTOZASOK ES A FOGYASZTAS ALAKULASA...

hozhat6 dsszefiiggésbe, annal is kevésbé, mert — mint lattuk —
a két vilaghabort kozott a munkaidd szabalyozdsa és mérsék-
16dése csak vontatottan haladt. Egy sor mas tarsadalmi-kultu-
ralis, s6t politikai folyamat is kozrejatszott mindebben, melyek
kézé tartozott mindenekelStt a névekvé urbanizaci6 és a
kommercializacio, de szintén fontosak a tarsadalomszerkezeti
valtozasok, ezen beliil kiilondsen a szogaltatasok fejlddése és a
munkavallaléi réteg aranyanak emelkedése.

Az els6 vilaghaborat kovetGen hangsilyosan jelent meg a
szabadidé hasznos eltoltésének igénye. Népszeriivé valtak a
test és a l6lek karbantartését szolgalo sporttevékenységek, me-
lyek koziil is kiemelkedett a labdarugas. A futballt egyrészt
sokan kezdték jatszani, mivel nem igényelt bonyolult felszere-
lést. Emellett versenyszerien is kiterjedten {izték. 1901-ben
szervezték meg az elsé hazai bajnokségot, s a kovetkezd évti-
zedben mar megfeleld nézstérrel és mas létesitményekkel
rendelkezé stadionokat is épitettek Budapesten. A meccsek
latogatdsa hamarosan tomegek kikapesolodasa lett, mivel lat-
vényos sportnak és viszonylag olesé id6toltésnek szamitott.
Néhany més sport is tomegeket vonzott. Kozéjiik tartozott a
koresolyézas, kiilonosen a véarosligeti miijégpéalya 1926-os
megnyitisa utan. Az szas szintén ide sorolhaté: a fGvéarosi
iskolak egy része a szazadfordulot kovetSen az szasoktatast
beiktatta tevékenységei kozé. A sorra nyilé strandok azonban
idényhez kotédtek, ezért mozgalom indult fedett uszoda meg-
épitésére. A Nemzeti Sportuszoda 1930-ban nyilt meg Buda-
pesten, a Margitszigeten. Szintén a két vilaghabora kozott valt
népszerii id6toltéssé a természetjaras és az evezés. Megalakult
a Természetbaratok Turista Egyesiilete, s kiépiilt a turistahé-
zak rendszere.!?
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A nagyobb véllalatok és intézmények a nemzetkozi trendek-
nek megfelelden gyakran felkaroltak alkalmazottaik egészsé-
ges idGtoltését, mivel arra szamitottak, hogy az kedvezden hat
munkavégzésiikre €s lojalitasukra. A cégek sportpalyakat,
strandokat, evezdshazakat nyitottak, s6t iidiiléket hoztak létre.
Az els6 vilaghabori utan a testedzés a politika részérdl is egy-
re nagyobb figyelmet kapott, s a sportpalyak épitése igy is ta-
mogatasban részesiilt.

A szabadidé eltoltésének a szazad elso felében erdsodd —
majd évtizedekig visszaszoruld — kommercializalodasa jol nyo-
mon kévetkezé a mozi és a radi6 terjedésén keresztiil. Az els6
rendszeresen miikodd vetitShely Magyarorszagon 1896-ban
nyilt meg, 6nallo mozgoképszinhazak pedig 1906-t6l jottek lét-
re Budapesten (Odeon, Apoll6), mig az elsd filmkereskedd val-
lalatot 1908-ban alapitottak. 1910-ben Budapesten 114 mozi
iizemelt — dsszehasonlitisképpen Berlinben 260, Londonban
400 ilyen létesitmény volt. A tobbi magyarorszagi nagyvaros
koziil a vilaghabora elétt egyediil Miskole nem rendelkezett
filmszinhazzal. A habort utdn Magyarorszigon is elretortek
az amerikai filmek a korabbi francia, német és mas europai
alkotasok rovasara, de a hazai filmipar is létrejott, s komoly
4llami védelemben részesiilt.!13 1928-ban Magyarorszagon 501
filmszinhéz miikodott — melybdl 87 Budapestre esett — 171 717
férshellyel. Egy év alatt 26 milliban latogattak az el6adasokat,
a néz6k kozel fele a févarosban vett jegyet.!4 1929-ben vetitet-
ték Magyarorszagon az elsé hangosfilmet, 1931-t61 pedig Euro-
paban az els6k kozott a hangos filmhiradot, melynek rendsze-
res miisorra tiizését hamarosan eldirtik a mozik szamara.
1939-t8] kitelezové tették az ismeretterjesztd, oktato és nem-
setneveld filmek bemutatast is, s a kozonségnek megtiltottak
a vélemény- és tetszésnyilvanitist. Kozben a moziépiiletek
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egyre kényelmesebbé valtak és differencidlodtak: Budapesten
hiradémozi is nyilt — a New York —, ahol egész nap 45 perces
filmhiradokat jatszottak. A hangosfilm vonzereje ellenére az
1930-as évek elején a valsdg nyoman csak lassan béviilt a mo-
zik szdma, a latogatoké pedig egyenesen visszaesett — 1935-
ben 599 mozi volt és 19 milliban vettek jegyet filmelGadasra —,
de az évtized masodik felében mar ismét gyorsan nétt a
nézoszam.!5

A szabadidé eltoltésének valtozasai mar az elsé vilaghabo-
riat kovetden is a kiilonboz6 rétegek szokasainak kozeledését
eredményezték: erre az egységesitd hatésra is j6 példa lehet
a mozi. Mig szinhézba a kozéposztaly alsé rétegei csak ritkén
jutottak el, addig a filmvetitéseket mar e csoport tagjai is gyak-
ran latogattak. A filmek tovébbi tarsadalmi hatésai kézé tarto-
zik, hogy elésegitették a nok tarsadalmi helyzetének megvalto-
zésat. A mozilatogatas kezdettdl mindkét nem szamara elfoga-
dott idétoltésnek szamitott, s ezzel, valamint a filmvéasznon
megjelend emancipalt ndi alakok hatésa révén elGsegitette j
néi magatartasmintak terjedését a két vilaghabora kozotti
Magyarorszagon is.

A mozik szama és latogatottsdga a mésodik vilaghébora
utan meredeken emelkedett. 1950-ben mar 1549 helyen jat-
szottak filmeket, s 47 milli6 latogatot jegyeztek fel. Ez az id6-
toltési forma Magyarorszagon 1960 koriil volt a legelterjed-
tebb, amikor 4558 vetitGhelyen kozel egymillié elGadast latha-
tott a kozonség, s a latogatok szama 140 milliot tett ki. Fény-
korr6l mégis nehéz volna beszélni, mivel a filmek valasztéka
sziikos volt, a vilag filmtermésének legjobbjai nem jutottak el
a magyarorszagi mozikba, s a bemutatott alkotasok kozott sok
volt az ideologikus jellegii. Mindenesetre ettdl kezdve — f6ként
a televizié konkurencidja miatt — erGsen hanyatlott a filmfor-
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galmazas: az 1960-ban még atlagosan évi 14 mozilatogatas he-
lyett 1980-ban mar csak 6 jutott egy lakosra, ami az ezredfor-
dulora egy latogatésra csokkent.!16

Még ha a kozvetlen el6zménynek tekinthetd telefonhirmon-
dotol el is tekintiink, a radidzés is koran, 1925-ben indult
Magyarorszagon. Az el6fizet6k szama 1929-re meredeken, 17
ezerrdl 267 ezerre nétt, majd a valsag hatéséra ez esetben is le-
lassult a gyarapodas liteme.!” A nemzetkozi tendencidknak
megfelelGen az 1930-as évek végétdl ugrott meg ismét az el6fi-
zet6k szdma, ami elsGsorban a lakossdg haborus események
miatti megnovekedett hirigényével fliggott Ossze.'8 A radio-
eléfizet6k szama a masodik vilaghabori utén is jelentdsen gya-
rapodott, s az 1960-as évek kozepére beszélhetiink piaci teli-
tettségrol: ekkor mar kozel minden héztartasban volt késziilék.
A radiballomasok Nyugat-Eurépa legtobb orszégéhoz hasonl6-
an Magyarorszagon is allami ellendrzés alatt alltak a szdzad
végéig, ami anndl is egyszer(ibb volt, mert csupan néhény allo-
més miikodott: 1964-ig két, majd azt kovetSen 3 ado és ezek
regionalis csatornai léteztek. Kereskedelmi 4llomasok 1986-t6l
sugéroztak korlatozott, az orszagnak csak kis részére kiterjedd
lefedettséggel.

A magyarorszagi mozilatogatds és radiozas kétségkiviil
stalakitotta a szabadidé eltoltésének médjat, de jelentGsebb
hatasuk joszerivel a szézad kozéps6 évtizedeire korlatozodott,
s még akkor is messze elmaradt att6l, amit késGbb a televizio
esetében lathatunk.!9 A rendszeres televiziozas kezdGéve 1957
volt, vagyis a radi6zashoz képest nagyobb késéssel kovette Ma-
gyarorszdg a nemzetkozi élvonalat. 1960-ban 1000 lakosra
még csak 10, 1965-ben 82, 1975-ben mér 226 eldfizetés jutott,
vagyis a hetvenes évek masodik felében keriilt kozel minden
haztartisba késziilék. A tévé miisorideje kezdetben csekély
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volt: 1960-ban heti 22 6rét tett ki, s csak az 1970-es évek végé-
re nétt hetente 80 6ra folé az 1971-ben beindult méasodik csa-
tornaval egytitt.120

Leginkabb az id6mérlegekbél lathaté a televizio szerepének
a nyugat-eurdpai tarsadalmakban megfigyelthez hasonlé né-
vekedése, melyek egyben segitenek nyomon kovetni a tobbi
szabadidds tevékenység jelentGségének alakulasit is. A felnGtt
(18-60 éves) férfi népesség szabadideje 1963-ban napi 174 perc
volt, melybdl legtobbet olvasésra-tanulésra (54 perc) és tarsas
tevékenységekre (ugyancsak 54 perc) forditottak, a radio és ze-
nehallgatas 24 percet, a tévénézés szintén 24 percet, mig a kul-
turalis és sportrendezvények megtekintése 6 percet tett ki,
séta-kirandulas-sportra pedig azonos médon 6 percet forditot-
tak. A nék valamivel kevesebb szabadidejiiket (napi 154 perc)
meglehetdsen hasonlo aranyban osztottdk be. A kovetkezs ha-
rom évtizedben a szabadidé mennyisége jelentGsen, a férfiak-
nél napi 281 percre, a ndknél 241 percre gyarapodott. Az évti-
zedeken t folyamatosan zajlo emelkedést azonban mindkét
nemnél teljes mértékben felemésztette a tévénézés, amely
1993-ban mar napi 159, illetve 139 percre nétt, s ezzel messze
megel§zott minden mas szabadidds elfoglaltsagot, beleértve a
tarsas tevékenységeket (59, illetve 44 perc), az olvasést-tanu-
last (34, illetve 32 perc), a sétat-sportot (15, illetve 8 perc), a
radio és zenehallgatast (6, illetve 3 perc), a kulturalis és sport-
rendezvények latogatasét (3, illetve 2 perc).12! A rendszervalto-
Z4st kivetden a kereskedelmi televiziozds Magyarorszagon is
megindult, s ennek nyomén a tévénézésre forditott id6 az ez-
redforduléra tovabb nétt, egyuttal pedig nemcsak még inkabb
dominalt a szabadidés tevékenységek kozott, hanem egész Eu-

ropaban az élre kerilt.
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A masodik vilaghdbora utin a mozi, a radi6zéas, majd ké-
s6bb a televiziozas térhoditésa a nyugat-eurépainél lényegesen
kevésbé zajlott a kommercializacio jegyében, ezzel szemben a
politikai kontroll és a rendszer indoktrinicids torekvései
nyomték réa bélyegiiket. A radi6zés és televizidzas mint id6tol-
tés teljes mértékben megfelelt a rendszer politikai céljainak.
Kozpontilag konnyen ellenérizhets, propagandacélokra is jol
felhasznalhaté médium volt, mely a lakossagnak individualis,
elszigetelt id6toltést kinalt, s emellett olesonak is szamitott.
A televizié els6 évtizedeiben a miisorokban hasonld miifajok
szerepeltek, mint a nyugat-eur6pai kozszolgalati televiziokban
— filmek, sportkozvetitések, hirmiisorok -, szigortian tigyelve
azonban a hazai gyértast és a keleti blokkbol szarmazo6 miisorok
dominancijara, mar csak a devizasziike miatt is. Ugyanakkor a
televizi6 kétségkiviil lényegesen kevésbé volt a fogyasztoi kultia-
ra terjesztdje, mint a nyugat-eurdpai trsadalmakban: a hirdeté-
sek példaul joval alarendeltebb szerepet jatszottak a Magyar Te-
leviziéban, mint a nyugat-europai csatorndkon. Mér ekkor sem
lebecsiilendé azonban ilyen téren a tévénézés és a mozifilmek
kézvetett hatasa: a lassan becsordogdl6é nyugati filmek és tévé-
sorozatok, a nyugat-eurdpai orszagok eseményeirdl tudosito
hirek képsorai fontos informaciokat kozvetitettek a fogyasztoi
tarsadalmakrol: a modern gépkocsik és az igényes lakasbels6k,
a divatos ruhazat és a vonzo utcdk képei mind ide tartoztak.
A televizi és a fogyasztéi kultira kapesolata a rendszervélto-
7s utén, a kereskedelmi televizi6zds mar emlitett meginduld-
séval vélt egyértelmiivé, ekkor lett ez a médium a fogyasztoi
vagyak felkeltésének legfontosabb és kiszolgélasanak jelentds
eszkoze.122

A tomegturizmus fejlédése is érzékenyen jelzi a fogyasztis
és a szabadidé eltoltésének 20. szazadi trendjeit. A turizmus
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19. szazadi kezdetei Magyarorszagon is elsGsorban fiirdGhe-
lyekhez kapesolodtak, melyek kozott Postyén, Herkulesfiirdd
vagy Balatonfiired helyi jelentGségiiek voltak, s meg sem koze-
litették az ugyancsak Monarchia-beli Marienbad és kiilonésen
Karlsbad nagy nemzetkozi forgalmat.123 A két vilaghabora
kozott a balatoni fiird6helyek gyors béviilése mellett a hegyvi-
dékek turisztikai, s6t gyogyaszati fejlesztése is megindult (Lil-
lafiired, Matrahaza, GalyatetS). Magyarorszagon a nyugat-eu-
répaindl kisebb aranyokban és jelentSs sajétossagokkal, de
szintén kifejlédott a tomegturizmus a mésodik vilaghéboru
utan. A politikai vezetés a kezdeti idGszakban igen nagy hang-
stilyt fektetett azoknak a rétegeknek — f6ként munkéasoknak és
alkalmazottaknak — az iidiiltetésére, melyek kordbban alig vet-
tek részt turisztikai célii utazésokon. Az ilyen iidiilések a rend-
szer propagandéjaban is fontos vivmanyként jelentek meg. Az
ekkor l4thaté sajatossagok kozé tartozott a turizmus kollektiv,
csoportos jellege, mely egyrészt a dolgozok kozotti szolidari-
tast kivanta hangstlyozni, méasrészt a politikai ellendrzésnek is
eszkoze volt, kiilgnosen a kiilfoldre irdnyul6 utak esetében. A
nyaralasok tipikus szinhelye valamilyen allami, munkahelyi
vagy szakszervezeti tulajdonban 1évé 1idiils volt, mely teljes
ellatist biztositott kedvezményes aron, de dltaliban szerény
szinvonalon miikodott. A részvétel jogat vagy érdemek alap-
jan, jutalomként kaptdk meg, vagy egyszertien sorban alltak
érte. A kiilfoldi turizmus joval sziikebb keretekben mozgott. Az
1950-es években még a keleti blokk orszégaiba val6 utazas is
kiilonleges privilégiumnak szdmitott. A kovetkezd évtizedben
fokozatosan enyhitették az utazsi korlatozasokat, de mindvégig
szigoran szabdlyoztdk a nyugati latogatésokat. Az 1970-es
évektsl a magyar allampolgdroknak meghatarozott id6kozon-
ként — haromévente, majd az 1980-as évek végén évente — enge-
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délyezték a kapitalista orszagok felkeresését, amihez azonban
csak igen csekély mennyiség(i valutat biztositottak részikre.

FoGYASZTOI KULTURA ES A HIANYGAZDASAG

A gazdasagi fejlettség és a reformok megvalositasa terén ki-
alakult kiilonbségek is hozzdjarultak ahhoz, hogy a hasonlo
tarsadalmi rendszer ellenére Magyarorszag és a tobbi kelet-
kozép-europai orszag lakossaganak fogyasztoi tapasztalatai
kozott jelentds eltérések voltak. Raadasul ezek gyakran inkabb
néttek, mint esokkentek az idé elérehaladtaval. A keleti blokk-
ban az NDK és attol lemaradva Csehszlovékia lakossaga ren-
delkezett a legmagasabb fogyasztasi szinttel az alapvetd termé-
kekbél. Ugyanakkor Magyarorszag volt az az orszag, ahol az
1970-es évektdl a fogyasztoi autonémia a leginkabb érvénye-
siilhetett, vagyis az aruellatas a legmegbizhatobb és a valaszték
a legszélesebb volt. Ennek alapjan mér a kortars nyugat-europai
publicisztika elészeretettel hasznélta a ,gulyaskommunizmus”
kifejezést az orszag jellemzésére, utalva valamilyen sajatos,
a fogyasztas nagyobb bdségét lehetdvé tevé magyar ut létezésé-
re, s egyben a nyugat-eurépai tdrsadalmak viszonyaival valo
rokonsagot sugallva. St utolag a ,fogyasztoi szocializmus” kife-
jezés is megjelent a magyarorszégi helyzet leirasara.!24

Csupan a magyarorszagi viszonyok ismeretében nehezen
donthet§ el, hogy célszerii-e a fogyasztoi autonomia fokozatos
kibéviiléseként vagy egyenesen ,fogyasztoi szocializmusként”
interpretalni az 1960-as évektdl kezdGdGen a hazai fejlodést.
Leginkabb az dsszehasonlitasok kinalhatnak megfelel6 mércét
s ezzel alapot a kutatonak az értelmezési és fogalmi kérdések
megvélaszolasahoz. Ilyen szempontokat alkalmazva néhany
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téren valéban megfigyelhet6k hasonld tendenciak Magyaror-
szag és Nyugat-Eurépa kozott a masodik vildghébora utén:
ezek kozé tartozik példaul a fogyasztas szinvonalanak jelentds
novekedése vagy egyes fogyasztasi cikkek terjedése. Ezenkiviil
az is tény, hogy a kommunizmus évtizedei alatt sajatos ,fo-
gyasztaskozponti” magatartds széles korben kialakult Magya-
rorszagon is. Ennek oka azonban egyrészt éppen a hianyos
aruellatéas volt, ami a lakossagtol nagy idéraforditast és figyel-
met kovetelt az arubeszerzés soran, s ily modon felértékelte a
nehezen beszerzett javak fogyasztasat. Mésrészt a szabadidd
individualis vagy csaladi korben valo eltoltését s az ugyanilyen
jellegii fogyasztast kivanatossa tette az is, hogy az erds ideolo-
giai ellendrzés alatt allo kozosségi tevékenységek jorészt elve-
szitették hitelességiiket, vonzerejiiket. Végiil pedig a fogyasz-
ths — s kiilonosen a markés nyugati termékek birtoklasa — egy-
fajta elhatarolodast jelenthetett a hivatalos ideologiatol, ezal-
tal pedig a tarsadalmi identitas sajatos kifejezésére is szolgalt.
Példa lehet erre a farmernadrag, mely sajatos iizeneteket hor-
dozott. Az 1960-as években a politika nehezen tolerélta e ruha-
darab viselését, melynek beszerzése sokdig eleve nagy nehéz-
ségekbe iitkozott, valamint igen draganak szamitott. Ebbd&l
kovetkezéen kezdetben egyrészt a viszonylagos jomod érzete
tapadt visel6jéhez, masrészt a hivatalos ideologiaval valo
szembenallast is kifejezett. Igy a nyugati tarsadalmakban a
szakirodalom altal leirt, identitasteremtést szolgald ,hivalkodo
fogyasztas” — csokevényes formaban és kiforditott tartalom-
mal — Magyarorszagon is tetten érhetd.125

Osszességében azonban a masodik vilighaborit kovetGen
nemecsak minden tekintetben elmaradt, hanem — mint errdl
alabb még sz6 lesz — tavolodott is Magyarorszag a nyugat-eu-
ropai orszagoktol a fogyasztas terén. A kiillonbségek nem csu-
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pén a fogyasztas divergalo szinvonaldban, hanem szerkezetileg
is ersen jelentkeztek, s kiilonosen nagyok voltak a fogyasztés
mindsége tekintetében. Fontos szolgaltatasok és arucikkek hi-
4nya s a fogyasztok ezzel osszefiiggs kiszolgéltatott helyzete
mindvégig fennmaradt. Mint Kornai Janos hangstlyozta, a hi-
4ny alapveten meghatarozta a gazdasag szerepldinek maga-
tartasat. A fogyasztas tekintetében is latjuk ezt, hiszen a hiany-
helyzet és az erkolesi standardok — itt nem targyalt okokra
visszavezethetd — romldsa egyiittesen és egymadst erdsitve
olyan jelenségek kialakuldsdhoz vezetett a kommunista Ma-
gyarorszagon, melyeknek nem volt parhuzamuk Nyugat-Eur6-
péaban. Ezek kozé tartozott, hogy kialakult a feketepiac, s igen
elterjedtté valt a korrupcié az éruk és szolgéltatasok piacan,
bér ezek mértéke és jellege idGszakonként véltozo volt. A feke-
tepiacnak és az intézményesiilt korrupciénak a kereskedelem-
ben és a szolgiltatd szektorban valé elterjedése a Nyugat-
Eurépatol egyik leginkabb divergalé — és hosszi tavon hat6 -
vonésa volt a mésodik vilaghébort utani magyar gazdasagi-
tarsadalmi fejlédésnek. Vagyis a kelet-kozép-eur6pai tenden-
cidk lényegében Magyarorszagon is érvényesiiltek, s igy alap-
talan valamiféle magyar kiilonatrol, a fogyasztoi tarsadalom
mintajéra ,fogyasztoi szocializmusrél” beszélni. E fogalmi ki-
sérlet zavarokhoz vezethet, mivel elfedi a fogyasztasi kultura
alapvetd kiilonbségeit a nyugat-europai tarsadalmak és Ma-
gyarorszag kozott a 20. szézad kézepe uténi évtizedekben.
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FOGYASZTAS MAGYARORSZAGON
NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASBAN

Mint korabban bemutattuk, a két vilaghabora kozott Ma-
gyarorszagon az egy fore jut6 gazdasagi kibocsétas szinvonala
nagyjabol a nyugat-eurdpai étlag 55-60%-a kozott mozgott, s
az elsd vilaghaboru utdni mélypont utan enyhe felzérkozasi
tendencia volt megfigyelhets. Ez — kiilonosen, ha a tobb te-
kintetben hasonlé adottsagi Ausztridhoz hasonlitjuk a ma-
gyar fejlédést — nem lebecsiilendd teljesitmény. A magyaror-
szagi fogyasztas szintje a rendelkezésre all6 forrasok alapjan
megfelelt a gazdasagi kibocsitas relativ szinvonalanak. S6t
a nyugat-eurdpai szintnél alacsonyabb felhalmozési hanyad,
pérosulva az 1920-as években jelentés kiilfoldi hitelfelvéte-
lekkel a gazdasagi kibocsatés terén meglévé elmaradast némi-
leg ellensulyozta.

Mig a két vilaghabori kozott a magyarorszagi beruhazasok
alacsony szintje s igy a hazai terméken beliil a magasabb fo-
gyasztasi hanyad valamelyest kompenzalta a nemzeti termék
tekintetében a nyugat-eurépai orszégokkal szemben fennallo
hétrényt, addig a masodik vilaghabort kovetGen éppen ellen-
tétes hatast valtott ki a felhalmozas magas szinvonala. Ekkor a
beruhazasoknak a nyugat-eurépai orszédgokhoz képest jelentds
hényada annal is alacsonyabb fogyasztéasi nivot eredménye-
zett, mint amit a gazdaségi kibocsétas egyébként lemarado
szintje lehet6vé tett volna.

Ezt a helyzetet sokdig részben ellenstlyozték a kiils6 hitel-
felvételek, melyek novelték a fogyasztas- és beruhazaspolitika
mozgéasterét. Az eladésodés az 1980-as évek elejére azonban ~
mint lattuk — olyan aranyokat ért el, ami a tovabbi kolesonfel-
vételeket lehetetlenné tette. Ellenkezdleg: a megugro toke- és
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kamattorlesztések éppen a fogyasztas és ekkor mar mindenek-
el6tt a beruhézasok rovésara torténtek. Osszességében tehat a
mésodik vilaghabort utani évtizedekben a fogyasztas mennyi-
sége még inkabb divergélt a nyugat-eurépai szinvonalt6l, mint
az egy fére jut6 brutt6 hazai termék.

Ami a fogyasztas szerkezetét illeti, nemzetkozi osszehason-
litasban nem lathatok markéans tendencidk Magyarorszagon a
Kkozosségi fogyasztas és a magénfogyasztds ardnyanak valtoza-
sa tekintetében. Ha a kiilonféle joléti transzfereket is figyelem-
be vessziik, a masodik vilaghédbort utén — kiilondsen pedig
az 1960-as évektdl, a joléti dllamok nyugat-eurépai expanzio-
jat kovetSen — a kozosségi fogyasztas nyugat-eurdpai atlaga
lényegében megfelelt a magyarorszagi szintnek. Eltérésként je-
lentkezik viszont, hogy a masodik vildghabora utin a termé-
szetbeni tarsadalmi juttatisok — mint az egészségiigyi ellatés,
gyermekgondozé intézmények igénybevétele stb. — aranya a
fogyasztason beliil viszonylag magas volt Magyarorszagon.

Az egyes aru- és szolgaltatastipusokat vizsgalva a haztarté-
sok fogyasztasi szerkezete Nyugat-Eurépéhoz hasonléan folya-
matosan véltozott Magyarorszagon is a 20. szazad folyamén,
de mindvégig jelentkezett néhany felting sajatossag. igy a sza-
zad végéig magas maradt az élelmiszerekre és élvezeti cikkek-
re forditott kiadasok ardnya, ami kevés teret engedett mas
fogyasztasi kategoridk boviilésének.

A fogyasztis dinamikajanak legfontosabb sajatossagai
akkor ragadhatok meg, ha figyelembe vessziik a fogyasztas mi-
néségi jellemzéit is. Marpedig ez az a teriilet, ahol a nyugat-eu-
ropai piacgazdasagokkal valo Osszevetés az 1950-es évektdl a
legnagyobb eltéréseket mutatja. A fogyasztési szempontokat
jobban érvényesits tervezés és az 1968-as gazdaségi reform
fontos eredményekkel jart ezen a téren, hiszen jelentdsen ja-
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vult az aruvéalaszték. Ennek ellenére a fontos szolgaltatasok és
arucikkek hidnya és alacsony mindsége, tovabba a fogyasztok
ezzel Osszefliggl kiszolgéltatott helyzete végigkisérte a kom-
munista rendszer gazdasagtorténetét, s egyben a fogyasztési
mintdk Nyugat-Eur6pa és Magyarorszag kozotti divergencidja
mellett sz6l.

Parhuzamok leginkabb a szabadidé jelent&ségének és eltol-
tésének modja tekintetében tapinthatok ki Magyarorszéag és a
nyugat-eurdpai fogyaszt6i tarsadalmak kézott az 1960-as évek-
tél. A szabadidé atalakulasanak legfontosabb tényezdje a mun-
kaidé és a szabadidé elkiiloniilése volt, amit Magyarorszagon is
el@segitett az onélléak ardnyanak visszaszoruldsa s a munkaval-
lalok rétegének gyarapodésa — mindenekel6tt az éllamositasok
és a mezGgazdasdg visszaszoruldsa miatt. Ugyanakkor a sza-
badidé mennyiségének novekedését nagyban visszafogta Ma-
gyarorszégon az 1960-as évektdl a masodik gazdasagban val6
részvétel mind nagyobb arénya. Masik sajatossagként a szabad-
idé atalakulasaban a két vilaghébora kozotti évekhez és a nyu-
gat-europai tarsadalmakhoz képest mérsékeltebb hajtoers volt
a kommercializalodéas. Sokkal fontosabb szerephez jutottak a
kommunista rendszerek gazdasagi jellemz6i — a hidnygazdaség
- és a politikai ellenérzés megfontolasai -, mint azt leginkabb
a turizmus és a televizi6zas demonstraljék.

Osszességében tehat azt mondhatjuk, hogy a vizsgalt peri6-
dus elsé felében a magyarorszagi fogyasztds szinvonala a gaz-
dasagi fejlettség kiilonbségeinek megfelelGen vagy annal némi-
leg kisebb mértékben elmaradt a nyugat-eurépai orszagok ét-
lagos szintje mogott. A fogyasztasi mintik véltozasai teriiletén
— a rendelkezésre 4116 korlatozott adatbazis alapjén — azonban
nem éllapithatunk meg jelentds kozeledést vagy tavolodast a
nyugat-eurépai tendencidkhoz képest. Ezzel szemben a maso-
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dik vilaghaborut kovetden nemcsak szinte minden lényeges’
szempontbol elmaradt a fogyasztas terén, hanem tavolodott is
Magyarorszag a nyugat-europai orszagoktol.

KITEKINTES:
A JOLET TOVABBI DIMENZIOI

Tanulmanyunkban hosszi tavi és osszehasonlitd perspek-
tivaban vizsgaltuk a 20. szdzad - illetve az els6 vilaghaboru
vége és az 1990 kozotti id6szak — fontos gazdasagi trendjeit
Magyarorszagon. Erdeklédésiink mindenekel6tt arra irdnyult,
hogy a magyarorszagi gazdasagi novekedésnek és a fogyasztas
alakulasanak mi volt a dinamikéja, s ez miként viszonyult a
kontinens nyugati felében lezajlott véltozasokhoz. Az eleve
vazlatos Attekintés osszefoglalasa nem lenne célszerd, ehelyett
zarasképpen inkabb egy fontos tovabbi osszefiiggésre hivjuk
fel a figyelmet.

A 20. szazad soran az eurépai orszagok gazdasagi noveke-
dése minden korébbinal nagyobb iitemd volt, s - orszagonként
és tarsadalmi csoportonként eltéré mértékben — ugyancsak
nagyban javult az életszinvonal, emelkedett a fogyasztas. Mar
az 1960-as években — a gazdaséagi prosperitds csicsan — meg-
jelent azonban a fejlett ipari orszagokban az a gondolat, hogy
a gazdasdgi novekedés nem minden esetben jar a szélesebb
értelemben vett gazdasdgi és szocidlis koriilmények
javulasaval.126 Ezzel osszefiiggésben szamos kutatd megkérdd-
jelezte a gazdasagi tevékenység szinvonalanak mérésére a ma-
sodik vilaghabora utan elterjedt modszerek — elsGsorban az
olyan mutatok, mint a GDP és a GNP - kielégité voltat. Ezek
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ugyanis eredetileg valéban csak a gazdasagi tevékenység —
pontosabban a gazdaségi kibocsétéas — szinvonalat voltak hiva-
tottak mérni, de az id6k soran a szélesebb értelemben vett jo-
1ét szintjének jelzésére hasznaltak Gket.

A kritikak nyoman teret nyert az elképzelés, hogy a tarsadal-
mi célok nem csupén a gazdaséagi novekedést, sokkal inkabb az
életmindség javitasat kell tartalmazzak. Az életminGség maga-
ban foglalja a gazdasagi jolétet — ha gy tetszik a fogyasztéast —,
de annal lényegesen tagabb fogalom. Kiterjed ezen til a polga-
ri és politikai szabadsagjogokra, a kornyezet allapotara, a bliné-
zés szintjére, a szocidlis biztonségra, a jovedelemeloszlas
egyenlGtlenségeinek mértékére és egy sor tovabbi olyan ténye-
zére, melyek befolyasoljdk az emberek megelégedettségét.
Ezenkiviil nemesak a rovid tava valtozasok, hanem a hosszi
tavi gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi hatasok figyelembe
vételének sziikségessége is hangstlyt kapott.

Az életmindség torténeti kutatasa ugyan szamos nehézség-
be iitkozik, de az utobbi években tobb kisérlet is tortént a nem-
zetkozi gazdasagtorténeti irodalomban a fogalom alkalmaza-
sara, kiilonosen az tgynevezett Human Development Index
(HDI) felhasznalasaval. Az ENSZ altal szamitott HDI harom
teriileten méri az orszagok teljesitményét. Ezek az élet hossza,
a tudés és a gazdaségi eréforrasok nagysaga. Mindez lényegé-
ben harom teriiletre vonatkozé mutatok figyelembe vételét je-
lenti egy dsszetett index formdjéaban (sziiletéskor varhato atla-
gos élettartam; az iskolalatogatas szinvonala alap- és kozépfo-
kon; és az egy fére jutd bruttd nemzeti termék vasarloereje).127

A HDI kétségkiviil tobb szempontbol vitathaté megoldast
kinél a jolét, illetve az életmindség alakulasanak nyomon kove-
tésére. A legfontosabb kritikai pontok kozé tartozik az, hogy
inkabb a fejlédé orszagok tarsadalmi-gazdasagi valtozasainak

165



ToMKA BELA

jellemzésére alkalmas, s az iparosodott orszagok esetében erre
mar alig képes, valamint érzéketlen a mindségi tényezdkkel
szemben, hiszen példaul az oktatas mindségét nem tudja figye-
lembe venni. Mindenezek a problémak nem jelentik azt, hogy
a HDI hasznélhatatlan lenne a gazdasag- és tarsadalomtorté-
nészek szamara, mar csak azért sem, mert ilyen jelleg(i problé-
mék minden hasonlé dsszetett index esetében jelentkeznek.

Szamitasaink eredményét roviden osszefoglalva azt mond-
hatjuk, hogy Magyarorszag az elsé vilaghabora el6tt a HDI
4ltal felolelt harom teriilet mindegyikén joval a nyugat-eurépai
4tlag alatt teljesitett: ennek nyoman 1913-ban az index 0,464-es
értéke 13 nyugat-eurdpai orszag koziil mindossze Finnorszag
megfeleld aranyat milta feliil (0,450). A kovetkezd évtizedek
javulasa azonban eur6pai viszonylatban is kiemelkedd volt, s
csak Finnorszag és Ausztria haladt gyorsabban elére, mint Ma-
gyarorszag — de Ausztria esetében adott a statisztikai torzitas
lehet&sége, aminek hatterét itt hely hidnyaban nem tudjuk is-
mertetni. Ennek kovetkeztében ugyan a 20. szézad kozepén is
csak egy orszagot — ekkor mar Olaszorszagot — el6zott meg
Magyarorszag, de ekkorra nagyban csokkent hétranya az el6t-
te 1évékkel szemben.

A kévetkezd id6szak éles kontrasztban éll a szézad elsé fe-
lével. Nemesak azért, mert Magyarorszag ekkor hamarosan az
bsszes nyugat-eurbpai orszég moge keriilt, hanem kiilonosen
abbél a szempontbdl, hogy 1950 és 1990 kozott minden nyu-
gat-europai orszagtol elmaradt a relativ javulas — azaz a lehet-
séges véltozas szazalékban mért ardnya — tekintetében is. Mig
ez Magyarorszagon 35,7%-0s volt, addig a Nyugat-Européban
leggyengébben teljesité Egyesiilt Kirdlysagban 47,9%, de a
t6bbi nemzet esetében altaldban 55 és 60% kozott. Magyaror-
sz4g fokoz6d6 hatranya azért is figyelemre mélto, mert — mar
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csak a HDI sajatos szamitési modszerébdl adodoan is — az ala-
csony szinten all6 orszagok konnyebben javithattak relativ
helyzetiikon.!28 Az életminGség e mutatjanak magyarorszagi
alakulasa tehat még élesebb vonasokkal rajzolja meg ugyanazt
a képet, amit kordbban a gazdaséagi novekedés vizsgilata soran
lathattunk.
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