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rdl (eladasok, konferencia-részvétel, vitaiilés) és terveirsl beszélt. Ezek kozott
szerepel az Uj Mandatum kiadénal az oktatasban, tovabbképzésben is hasznal-
haté kotetek publikaciéja.

Albert Gdbor torténelemtandr aggodalmat fejezte ki a felsGoktatas helyze-
te miatt, és szakmai vitak rendezését, valamint mddszertani ajanlasok megfo-
galmazdasat siirgette, valamint javasolta egy mddszertani konferencia megren-
dezését.

Ldszlé Kata, torténelemtandr az irdnt érdeklédott, hogy az MTT terve-
zett-e, tervez-e programot (konferenciat, emlékiilést stb.) 1956 eseményeinek
megismertetésére, megemlékezésére?

Romsics Igndc, az MTT fétitkara reflektélt a javaslatokra és kritikdkra:

- az Igazgatévalasztményi Gilésen fel fogja vetni a jov6 évi konferencidra ja-
vasolt témakat, ott déntenek a végleges témardl. A szakosztalyok énalls-
an szervezhetnek konferencidkat, emlékiléseket, a MTT a pénziigyi ke-
retek nyujtotta lehetdségek szerint tudja ezeket kdzpontilag tdmogatni.

— Az cléaddk kivalasztasat tobb szempont befolydsolja (eddigi tudomanyos
eredmények, j6 eldaddkészség stb.). Fiatal eldaddék eddig is voltak, de
varjdk a konkrét javaslatokat.

- A tarsulati honlap frissitésénck javaslataval egyetértett, de kiemelte,
hogy emogott finanszirozasi gondok is allnak.

- A médszertani konferencidval kapcsolatban Albert Gébort arra kérte,
nytjtson be részletes, konkrét javaslatot, amelyet mérlegelés utén az
MTT tédmogathat.

Kosdry Domokos, az MTT elnéke megkoszénte a részvételt, és megallapi-
totta, hogy még ilyen kényes és vitds torténelmi témakban is lehet korszert is-
mereteket kozvetiteni tisztességes hangnemben és megfelels szakmai szinvo-
nalon.

Szerkesztdség

GLOBALIZACIO ES FRAGMENTACIO KOZOTT

Beszdmol6 a Térténész Vildghongresszusrél

A Nemzetkozi Térténettudomanyi Tarsasag (International Committee of
Historical Sciences, ICHS) 6tévente rendezi meg kongresszusat, melyre leg-
utébb 2005. jilius 3-9. kozétt Sydneyben keriilt sor. A hivatalos nevén 20.
Nemzetkozi Torténettudomanyi Kongresszust (20th International Congress of
Historical Sciences) — melyet méretére, atfogo jellegére, s a hasonlé témaju
rendezvények kozotti helyére utalva Torténész Vilagkongresszusnak is szokas
nevezni — elsé izben szervezték Eurépan és Amerikan kiviil.

A mintegy 1400 regisztralt résztvevét vonzé konferencia szerkezete nagy-
ban hasonlitott a kordbban megszokotthoz. A gondosan kivalasztott harom 6 té-
mat tébb szekcid jarta <oriil, emeliett a mintegy két tucat igynevezett speciali-
zalt téma mindegyikével egy-egy szekcié foglalkozott, valamint sor keriilt 20 ke-
rekasztal-besz¢élgetés és néhany miihely (UNESCO Workshop) megrendezésére.
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Ezeken egyuttesen kozel 400 eldadas hangzott ¢l. Tovabbi szekcickat szerveztek
a kilonboz6 nemzetkézi torténész tarsasiagok és bizottsagok (pl. International
Association of Economic History, International Association of Contemporary
History of Europe). Utébbiak attckintése a helyszinen sem volt kénnyti, mivel a
hivatalos programba nem keriiltek bele. A mar 6t éve Osléban is szerepls posz-
ter-szekciét — kb. 60, tobbségében fiatal és fejlsdé orszagbeli résztvevével —
Sydneyben kissé eltérs formaban alakitottak ki, ami mindenekelétt azt jelentet-
te, hogy ez a kongresszus alatt elnyujtva, t6bb napon keresztiil miiksdott.

A program sokszinlsége miatt e beszamoléban kézel sem tudjuk a konfe-
rencidt szisztematikusan attekinteni, csupdn néhdny téma és tendencia kieme-
lésére van lehetdséglink. Mindenekel6tt figyelmet érdemel a konferencia ha-
rom kozponti témdja, hiszen ezek kivalasztdsival az ICHS rendszerint a nem-
zetkozi torténésztarsadalom igényeire reagdl, vagy maga is orientalni kivanja a
szakmat. E hangsilyos problémak ezuittal a kovetkezdk voltak: 1. Az emberiség
és a természet a torténelemben; 2. Mitosz és térténelem; és 3. Haboru, béke,
tarsadalom és a nemzetkozi rend a torténelemben. A f6 témak mindegyikével
harom szekcié foglalkozott. Az aldbbiakban eldszér ezekbdl idéziink.

Az 6kohistéria -—— a kdrnyezet és a kérnyezethez valé emberi viszony, vala-
mint a kényezetvédelem torténete — viszonylag 0j és gyorsan fejléds kutatasi
teriilet. Az Ujdonsag is magyardzza, hogy még a tudomdnyterulet elnevezése
sem mindig kovetkezetes: angolul taldlkozhatunk az ,ecohistory”, az ,eco-
logical history” és az ,environmental history” elnevezésekkel is, amelyck ha-
sonlé, bar nem teljesen azonos tartalmat hordoznak. A gyors fejiédés minden-
esetre tény, s ez abban is titkrozédik, hogy mig az 6t évvel ezel6tti osléi Vildg-
kongresszuson a hisz specializalt szekcid egyike foglalkozott az ékohistdriaval,
addig az Sydneyben mar a néhany kiemelt, f6 téma kézé keriilt.

Az 6kohistéria fontos vondsai kozé tartozik az interdiszciplinaritas, a hosszu
tavi szemlélet, valamint a nemzeti hatarok meghaladdsanak igénye. Ez mind
olyan jellemz§, mely a térténetirds mas dgaiban is régéta igényként jelent meg, s
nagy fejlédési potencialt hordoz. Az Skohistériai megkdzelités azonban szamos
problémaval 4ll szemben, melyek komoly korlatokat jelentenek szdmara. Valoszi-
niileg legfontosabb ezek koziil az a determinizmus, mely a legtébb ilyen munka-
nak sajatja: a természeti kérnyezetnek rendszerint olyan jelentdséget tulajdoni-
tanak az emberi tarsadalmak fejlédésében, mely a tobbi tényezének alig hagy he-
lyet. Ezenkiviil a diszciplina mindmaig rendkivil heterogén, az alapvet6 definici-
6s és modszertani kérdésekben sem lathaték még a konszenzus kérvonalai. Egy
— a hely szellemének megfcleld, s a konferencian elhangzott — példdval érzékel-
tetve ezt a problémat: manapsag az dkoldgiai torténetirds korébe soroljdk azt a
tanulmanyt is, mely az ausztraliai koalaallomény szdmanak és tertileti elhelyez-
kedésének torténeti valtozasat vizsgalja, az emberi tarsadalommal valé barmifé-
le kapesolat keresése nélkiil. Ha nem is ilyen szélsGséges formdban, de szamos
mas, az okohistéridhoz sorolt munkéban is csak csekély szerepet kap az emberi
torténelem. A tudomanyterilet hatdrainak ilyen tag értelmezése akadalyozza a
diszciplinan beliili diskurzust, s6t egyenesen lehetetlenné teheti konszenzus ki-
alakulasat a legalapvetdbb modszertani kérdésekben. Mint a vita vezetdje, Ian
Tyrrell, osszefoglaldjaban megdllapitotta, feltétleniil szitkséges, hogy az okohis-
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téria fenntartsa kapcsolatat a human tudomanyokkal, mert csak ebben az eset-
ben lehet képes a torténetirds és a térténeti diskurzus befolydsoldsara.

Akongresszus talan legnagyobb érdeklsdést kivalts szekeidjat Torténelem
és utopia cimmel rendezték. Az eldadcdk az e két fogalom kozotti logikai ellent-
mondaésra épitették referdtumaikat: a térténelem a miltban megtérténteket je-
lenti, a torténészek pedig a jelent meghatarozé milt eseményeinek, valamint
ezek okainak rekonstrukcigjara torekszenek. Az utépia ellenben egy a valdsa-
gostdl, a megtapasztalttol eltérs, elképzelt vilag megteremtése. A vitat vezets
Jorn Rusen szerint ugyanakkor a térténelem és az utdpia kozotti kapesolat is
nyilvanvalé és elemzésre érdemes: mindketté a valtozassal foglalkozik, mind-
ketts a varakozasokhoz kapesolédik, s f6ként mindketts betolt egyfajta orienta-
cids funkeiét a tarsadalomban, még ha ezt eltérs médon is teszik. 1989 utan so-
kan képviselték azt a meggyszodést, hogy az utdpikus gondolkoddsnak nincs j-
vdje. A szekci6 tobb el6addsa ezzel szemben arra az allaspontra helyezkedett,
hogy manapsag egy ujfajta utépikus gondolkodas lehetdsége, esetleg sziikség-
szerusége alakult ki, mely hat(hat) a térténetirasra is. Inge Miinz-Koenen ezt
az Uj elektronikus médigban taldlta meg, melynek virtudlis valésaga jelenti az
uj utépiat. Méasok szamara az utépia ennél sokkal inkabb kotédik a valésdghoz,
mivel annak alternativajat kinalja.

Az elGadck sokrétiien bemutatték az utopidk és a térténclem kapcsolatat:
az utdpiak egyfelsl jelenthetik a muilt és a jelen kritik4jat, de kinalhatjak, vagy
inkabb igérhetik a dicsé mult ismételt eljovetelét is. Kevéssé sikeriilt azonban
bizonyitaniuk az utdpidk funkcidjat és jelentdségét a torténetiras és a torténeti
gondolkodas szdmdra. Hayden White szerint a torténetiras altal bemutatott
torténclem ,o0lyan rémaiomma valt, melybé]l nem tudunk felébredni,” sét, ko-
runk is egyfajta negativ utépia, ,a globalizlédé kapitalizmus destruktiv valg-
saga”. Ennek mar egyszerii tiilélése is utopikus remény, s az ezektdl valé mene-
kiilés egyetlen mddja az utdpia. Jérn Riisen konklizidja mar kevésbé volt radi-
kalis és ujszertd, ugyanakkor meggydzébben hangzott: szerinte a térténelem a
tapasztalatok tarhaza, melyekre szitkséglink van ahhoz, hogy kitaldljunk a je-
lenkor embertelen kérillményei kozil. Az antihumanus vildg megvaltoztatasa
egyben igényli a humanum vizidit, az utépidkat is. Térténelem és utépia min-
denekel6tt ezen a médon kapcsolddik egymashoz.

A Bellum justum: igazsdgos hdboriik, igazsdgtalan békék? cimet visels
szekeid napi aktualitdsa minden résztvevs szdmara nyilvanvalé volt. Az els-
addk leginkdbb esettanulmanyokon keresztiil mutattak be, hogy a haboruk
szOrny(ségei végigkisérték az emberi térténelmet, de — mint Charles Maier
megallapitotta — a haborik brutalitdsaban fontos térténeti eltéréseket is lat-
hatunk. Emellett mar régota vitdk targyat képezi az, hogy létezik-e legitim ha-
bord, s ha igen, milyen feltételek mellett, valamint milyen mértékd és jellegd
erészak engedheté meg a habortikban.

Alfredo Canavero amellett érvelt, hogy a haboriik ,civilizaldsa” terén a
kereszténység Osszességében igen nagy érdemeket szerzett. Keresztény gondol-
kodok mar a kézépkorban vitaztak a haborik okozta erkélesi problémakrol.
Ekkor els6sorban a haboriik okozta szenvedés minimalizaldsa volt az egyhdz
célja, s az egyhaz elismerte, hogy bizonyos héborik igazsagosak Ichetnek. Miga



BESZAMOLO 1561

protestans gondolkoddk tovabbra is hittek az igazsagos habortikban, melyek a
gonoszok megbiintetését szolgalhatjdk, a katolikus egyhdzban a 19. szdzadtol
fokozatosan a héborik elkeriilésére helyezsdétt a4t a hangsily.

A szekcidban tovabbi referdtumok foglalkoztak a haborikban alkalma-
zott még elfogadhato erészak mértékérdl és jellegérdl folytatott vitakkal. A szo-
vetségescknek a mésodik vildghdbortiban Németorszag ellen alkalmazott had-
viselése, mely a terrorbombazasok révén kimondottan a polgari lakossagot vet-
te célba, nem csak a kozelmultban Németorszdgban megjelent — Der Brand
ciml — konyv kapcesan kertlt ismét reflektorfénybe, de mar a kortarsak atti-
tiidje is ellentmonddsos volt ezzel kapcsolatban: voltak, akik csak némi ,jarulé-
kos aldozat”-ot (collateral damage) tartottak elfogadhaténak, masok ellenben
{innepelték a kimondottan a polgari lakossdg elleni bombazasokat végrehajté
katonak tevékenységét. A téméhoz kapcsolédd dilemmak, s6t tabuk meglétét
mutatta Pieter Lagrou tanulmédnya, mely a terrorizmus és a legitim terroriz-
mus kérdésével foglalkozott. Lagrou a partizan hadviselést és az azokkal szem-
beni megtorlasokat vizsgélta, melyek Napéleon spanyolorszagi hadjdrata éta a
hadviselés fontos kérdései kozé tartoznak. Az elsd vildghaboruban még mind-
két hadvisels fél hallgatélagosan elismerte a megtorlas elvi legitimitdsat parti-
zan hadviselés esetén. Ezzel szemben a masodik vildghdboriban a szdvetsége-
sek méltattak a partizanok tevékenységét, bar a habor utdni perekben aztan
elismerték a megtorlas jogat. Mindenesetre a haboriban még elfogadhaténak
tekintett erdszak hatarai maig fontos problémat jelentenek, s az errél folytatott
diskurzus felerssodott a kozelmult iraki haborus cselekményei nyoman.

Az ugynevezett specializalt témdakkal foglalkozd szekcidk attekintésére
még ilyen vazlatosan sincs lehetdségiink. A 25 szekeid koziil tobb foglalkozott
az Eurépan és Amerikan kivilli térségekkel (Afrika torténete dsszehasonlité
perspektivaban; Kina és a vildg az ijabb korokban; A Csendes-6cedn térségérdl
616 kép; A Kozel-Kelet birodalmai; Kolonializmus és posztkolonializmus), a val-
lasok és kulturak kolesonhatdsaival (Keresztény-iszlam kapesolatok a térténe-
lemben; Krisztianizacié az antikvitdstél napjainkig; Kulturak és identitasok
bsszeiitkozése: Bevandorlék és 6slakosok; A keresztény Eurdpa kelet felé tekint;
Vitak a tradiciorol és a modernitasrdl: transzkulturélis és torténeti perspekti-
vék). Szintén hangsulyt kaptak klasszikus tirsadalomtorténeti témak, gyakran
az Gsszehasonlité szempont érvényesitésével (A joléti allamok kialakulasanak
modelljei globalis perspektivaban; Vallds és kozszféra; A varosok irdnyitdsa a tor-
ténelemben; Oktatas: a befogadds és a kirekesztés mechanizmusai; A tomegmig-
raci6 gazdasagi, politikai és kulturalis kovetkezményei), valamint a nemzet és a
nemzetallamok (A nemzetdllam konstrukcidja és dekonstrukciéja a Balkanon;
Tankényvek: a nemzetallami narrativatél a polgari jogok narrativéjaig) és a glo-
balizacics folyamatok (Gazdasagi globalizacid torténeti perspektivaban; A cukor-
termelés expanzidjanak hatédsai 6t kontinensen).

A konferencian az egyes orszagok termeészetesen nagyon killonbozd mérték-
ben voltak jelen. Néhany orszagbél csupan egyetlen résztvevé érkezett, mig a ren-
dezé Ausztraliabél tobb mint haromszézan regisztraltattdk magukat. Tobb tudo-
manyos nagyhatalom pozicidjanak megfelels kiildottséggel szerepelt: ezek kozé
tartozott az Egyesult Kiralysdg, Németorszag és Franciaorszag. Feltiing volt az
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olaszok és a japanok nagy szdma is. Néhdny orszdg méretéhez képest igen aktiv
volt: kitiint mindenekel6tt Finnorszag, de Svédorszag, Norvégia, Izrael, Kanada és
Hollandia is ide sorolhatd. Kelet- és Kelet-Kozép-Eurdpdbal ellenben viszonylag
csekély szdmu torténész utazott Sydneybe. Riadasul koriikben a kézpontositott,
antidemokratikus tudoményszervezés jelei is erésen megfigyclhetéek voltak: Szlo-
vékia, Belorusszia, Bulgdria, s6t Ukrajna esetében csak a févarosbél és rendszerint
annak is egyetlen — akadémiai — kutatdintézetébdl érkezett résztveve.

Ezen a ponton sziikségesnek tiinik néhany megjegyzés a magyar torténet-
irds képviseletérsl. A konferencidn harom magyar térténész eléadssa hangzott
el: Sipos Péter a masodik vildghaboru térténetét targyals, Tomka Béla Ajoléti al-
lamok kialakulasdnak modelljei globalis perspektivdban cimi szekciéban, Téth
Istvan Gyorgy pedig a Politikai kultira Kozép-Eurépaban eurdpai és globalis
kontextusban elnevezési szekcidban szerepelt. Ezenkiviil Kontler Léaszlé a Felvi-
lagosodds és kommunikdcic: Regiondlis gyakorlat és globalis kévetkezmények ci-
met viseld szekcidt vezette.

A konferencia tapasztalatai alapjdn is egyértelm( tendencidnak tnik az,
hogy a kelet-kbzép-eurdpai térség kezd hattérbe szorulni a nemzetkézi torténet.
irdsban — pontosabban ez a folyamat mar elére is haladt —, ami érvényes a ma-
gyar esetre is. A régiéval kapcsolatos kutatdsok messze kevesebb figyelmet kap-
nak ma a tudomanyos kdzvélemény részérsl, mint mondjuk két vagy harom évti-
zeddel ezel6tt. Ennek nyilvanvaldak az objektiv okai, melyek részben érvendete-
sek, hiszen 6sszefiiggnek azzal, hogy a régié ,normalizalédik”, vagyis fejlédése
kiszamithat6bb lett és bevalt, de legaldbbis ismert mintdkat kévet. Azonban az
érdeklddés visszaesése egyben Osszefiigg a posztkommunista tudomanyszervezés
kudarcaval is, hiszen a visszaesé nemzetkozi jelenlét (pl. a legnivésabb folydirat-
okban és a legjelentésebb konferencidkon) a torténetiras nemzetkozi osszeha-
sonlitdsban hanyatlé szinvonalanak jele. Mivel az elszigeteltség csak tovibb
periferizalja a magyar torténetirast, ezért fontos volna ezt az onmagat erdsité
tendenciat megtérni - ezt eredményezhetné a Torténész Vilagkongresszuson
vald aktivabb magyar részvétel is. Ez — az esctleges latszat ellenére — nem elsé-
sorban anyagi kérdés, hiszen a magyar torténészek nem meritették ki az utaza-
sokra rendelkezésre allg pénzforrdsokat, vagyis elfogadott cldadasok esetén to-
vabbi térténészek kiutazdsara lett volna lehetdség.

Ami a konferencia technikai lebonyolitasanak, megrendezésének szinvona-
1at illeti, az 8sszességében elmaradt a megszokottdl. A szervezék ugyan kihasz-
nalhattdk a University of New South Wales campusanak fejlett infrastruktura-
Jét, és a kivalg elsadétermek és mas épiiletek, s az azokat kériilvevs dpolt zoldte-
riiletek is szinvonalas kirnyezetet biztositottak. Mas tekintetben azonban a
szervezésbe sok hiba is vegyiilt, s az meglehetdsen , lélektelennek” tiint. Példa le-
het erre a konferenciakétet igénytelen nyomdai kivitelezése és kevéssé praktikus
~zerkezete, a résztvevék megfelels helyszini tdjékoztatdsanak hidnya, vagy az,
hogy az egyetemi szallasokrél sokan mar néhany nap utén csalédva tavoztak.

A konferencia helyszinének kivédlasztisakor tudatosan toérekedtek arra,
hogy ezittal Eurépan és Amerikan kiviil keriiljén sor a rendezvényre. Ezzel a
Nemzetkézi Térténettudomanyi Tarsasag (ICHS) a maga eszkézeivel reagalni
kivant a globalizdcids folyamatokra, s egyszersmind el kivanta segiteni a torté-



BESZAMOLO 1563

netiras hagyomanyos centrumain kiviil él6 térténészek emancipaléddsat — Jir-
gen Kocka megnyité beszédében maga is hangsulyozta ezeket a szandékokat.
Mindez egyfeldl titkrozédott a konferencia-résztvevsk és eldaddk arényaiban,
melyek kozott az eurdpai dominancia ezittal nem érvényesiilt. A szekciok tema-
tikajaban ugyancsak lathaté volt az Eurépén kiviili orszégok és régick problema-
tikajanak névekvd stlya, a globalis torténeti kérdések irdanti érdeklédés és ezzel
egyitt bizonyos, eddig inkdbb csak egy-egy régichoz kapesolédd kérdések globa-
lis megkozelitésének igénye. Ennyiben indokolt lehet a torténész szakman beltl
is a globalizacid hatdsardl beszélni. Ugyanakkor nem allithatjuk, hogy a globa-
lizécié valamiféle homogén, hasonlé témakkal és azonos médszertannal rendel-
kezG, egységesiilé ,nemzetkozi” torténetirds felvonulasat-létrejottét vagy akar
csak ebbe az iranyba valé elmozduldsat eredményezte a konferencian. Eppen el-
lenkezGleg: a kutatott féldrajzi teriletek és témak kitagulasa lathatéan egyfajta
fragmentédlédashoz is vezet a nemzetkozi torténetirasban, mely egyben a glo-
balizéci6val ellentétes kovetkezményekkel jar, hiszen sok tekintetben gatolja az
intenziv egyiittmiikodést/egymasrahatast. E fragmentalédas jele, hogy a konfe-
rencian nem volt lathaté olyan kérdés, megkozelités vagy madszer, amely — pl.
korabban a kvantitativ torténetirashoz, vagy késbb a posztmodern torténetiras-
hoz hasonléan — ha nem is uralkodott, de torténésztomegeket volt képes befo-
lyasolni és azonos irdnyba terelni. Inkébb azt tapasztalhattuk, hogy a torténé-
szek a korabbinal nehezebben taldlnak ilyen kozos platformot, ezért allitjuk azt,
hogy a szakma — legalabbis globalis perspektivabdl — fragmentalodik. Mindazo-
naltal kérdés az, hogy e tendenciak tartésak maradnak-e. Valészintileg erre is va-
laszt kapunk a kévetkezd Torténész Vilagkongresszuson, melynek rendezési jo-
gat 2010-re Amszterdam nyerte el.
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A TARSADALOMTORTENET-IRAS NEMZETKOZI
INTEZMENYESULESENEK ALLOMASAI

A Nemzethozi Tdrsadalomtérténeti Tdrsasdg létrejottérol

A tudomanyagak intézményesiilésének és a tobbi tudomanyteriilettel valé
emancipalédasdnak harom taldn legfontosabb tényezdje a szakmai tudomanyos
tarsasdgok megszervezédése, sajat folySiratok megjelenése, valamint a speciali-
z4lt tudomanyos konferenciak megrendezése. Ami a tarsadalomtorténetet ille-
ti, az egyes nemzetek szintjén rendszerint mar eddig is mindharom eléfeltétel
létezett. A német, brit vagy francia példak ismertek, igy itt j6lesden csak azt 4l-
lapitjuk meg, hogy ezen a téren ma mér Magyarorszdg sem kivétel — gondol-
junk a Hajnal Istvan kor, a HIK éves konferencija és a Korall hdrmaséara —,
még ha tartalmi téren kordntsem lehetiink elégedettek. Nemzetkdzi téren
azonban a legutobbi id6kig nem volt teljes a tarsadalomtorténet intézményesi-





