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BEVEZETES

Az utébbi évtizedek nemzetkozi tarsadalomtorténeti és tor-
téneti szociolé6giai irodalméban Hartmut Kaelble német tar-
sadalomtorténész fogalmazta meg taldn legmarkansabban azt
a nézetet, hogy a nyugat-eur6pai orszdgok (beleértve Skan-
dindviat, s6t, szdmos vonatkozdsban Dél-Eur6pét) tarsadal-
mainak fejlédése a 20. szdzadban donts fontossdgi teriile-
teken konvergdlt. Ennek eredményeként mdr-mdr indokolt
— az Egyesiilt Allamok, illetve Japan és Ausztrélia tarsadal-
maival 6sszevetve — egy sajatos jegyekkel rendelkez6, integ-
ralt, de legalabbis integrdl6dé nyugat-eurépai tarsadalomrol
beszélni.?! Kaelble a nyugat-eurépai tarsadalmi integrdcié
elemzését a csalddfejlddés sajatossagai, a foglalkozasi struk-
tra, a tdrsadalmi mobilitds, a tdrsadalmi egyenl&tlenségek,
a vérosi élet min&sége és a j6léti allam (szocidlpolitika), va-

! Hartmut Kaelble: Auf dem Weg zu einer europdischen Gesellschaft.
Miinchen, 1987; Hartmut Kaelble: A Social History of Western Europe,
1880-1980. Dublin, 1990. Magyarul révid részlet Kaelble kényvébsl
Hartmut Kaelble: Utban egy eur6pai tarsadalom felé. Nyugat- Eurépa
tdrsadalomtorténete, 1880-1980. In Andorka Rudolf - Stefan Hradil —
Jules L. Peschar (szerk.}: Tdrsadalmi rétegzédés. Budapest, é. n., 161—
170. Legtjabban Hartmut Kaelble: Européische Vielfalt und der Weg zu
einer-europdischen Gesellschaft. In Stefan Hradil — Stefan Immerfall
(Hrsg.): Die Westeuropmschen Gesellschaften im Vergleich. Opladen
1997, 27-68.
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lamint a munkaiigyi kapcsolatok (,,labour relations”) vizs-
galatdval végzi el, illetve legutébbi tanulményaiban a témeg-
fogyasztds mintdinak elemzése is tarsul ezekhez.?
Magyarorszagot — mas kozép- és kelet-eurdpai orszagok-
hoz hasonl6an — Kaelble érthet6 okokb6] nem vizsgélta, hi-
szen tanulményai a kontinens nyugati felével foglalkoztak.
A kovetkezdkben — kapcsolédva Kaelble kérdésfeltevéséhez
— egy nagyobb, a 20. szdzadi magyarorsz4gi tarsadalmi fej-
16dés tobb teriiletét Gsszehasonlité perspektivdban elemzé
munka részeként azt vizsgdljuk, hogy Magyarorszag demog-
réfiai és csalddfejlédése miként viszonyult a nyugat-eurépai
folyamatokhoz a ,,r6vid 20. szdzad” (1918—1990) sorédn. -
A tarsadalomtudomadényokban egyre inkdbb teret kap az a
felismerés, hogy egy orszag tdrsadalmi fejlddésének meg-
értése csak akkor lehetséges, ha azt a vdltozdsok szélesebb
osszefiiggéseibe dgyazzuk. E tény tiikrozédik az egyre na-
gyobb szdmban megjelend §sszehasonlité torténeti munkak-
ban is. Ennek ellenére a 20. szdzadi magyar tarsadalomtér-
ténet szisztematikus 6sszehasonlité vizsgdlatdra mindmaiig
nem keriilt sor. Csak egyes részteriiletek (péld4dul demogra-
fia, vdrosi szocidlpolitika), bizonyos periédusokban (elss-
sorban a szdzadfordulén és az 1960 utdni idészakban) és bi-
zonyos orszagokkal (példdul Finnorszag, Ausztria) valé 6sz-
szehasonlitdsa tortént meg (példdul Andorka Rudolf, Susan
Zimmermann §ltal).? Az utébbi években megjelentek olyan,

2 Kaelble: Européische Vielfalt und der Weg zu einer europiischen
Gesellschaft. 40—42.

3 Magyarorszédgra és Finnorszdgra l4sd Rudolf Andorka: The Use of
Time Series in International Comparison. In Else Oyen (ed.): Compara-
tive Methodology. London, 1990, 103—-223; Susan Zimmermann — Ger-
hard Melinz: A szegényiigy ,.szerves” fejlédése vagy radikalis reform?
Kommunilis kozj6tékonysdg Budapesten és Bécsben (1873-1914).
Aetas, 10. évf. (1994) 3. sz. 37-70; Susan Zimmermann: Prdchtige Ar-
mut. Fiirsorge, Kinderschutz und Sozialreform in Budapest. Das ,,so-
zialpolitische Laboratorium” der Donaumonarchie im Vergleich zu
Wien, 1873-1914. Sigmaringen, 1997.
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igen informativ és koncepciézus osszehasonlité munkdk,
melyek a kordbbiaktél eltérden Eurépa mds régidi mellett a
kozép- és kelet-eurdpai orszagokkal egyiitt Magyarorszagot
is bevontik az 6sszehasonlitdsba/elemzésbe. Koziilitkk azon-
ban tébb csupédn az 1945 utdni évtizedekkel foglalkozott, s
ezenkiviil — terjedelmi okok miatt is — Magyarorszagra vo-
natkozdan csak igen védzlatosak lehettek.*
Ennek ismeretében nem meglepd, hogy a 20. szdzadi ma-
" gyar csalddtorténetet tagabb nemzetkozi §sszehasonlitisban
vizsgéld kutatdsok jészerivel nem léteznek, s kiiléndsen nem
az éltalunk tervezett — a tdrsadalmi integrdciéra vonatkozé
—kérdésfeltevés alkalmazdsdval. Rdad4dsul a 20. szdzadi ma-
gyar tarsadalomtérténet és ezen beliil csalddtorténet szdmos
teriiletén nem csupan 6sszehasonliité tanulmédnyokra nem
tdmaszkodhatunk, hanem més szempontbdl is igen szérva-
nyosak a kutatdsok. Fontos kivételnek csak a demogradfiai és
a csalddszociolégiai vizsgdlatok szamfitanak. A demogréfiai
kutatdsok a szdzad sordn mindvégig magas szinvonalon foly-
tak Magyarorszdgon, s szdmos, a csalddfejlddéshez kapcso-
16d6 demogréfiai folyamat elemzését elvégezték. A demog-
rdfusok azonban — mar csak a szakma jellegéb6l ad6déan is
— a csalddfejlédésnek csupédn egyes aspektusait ragadtdk
meg, rdaddsul ez esetekben is rendszerint masodlagos volt
a torténeti szempont: a torténeti demografia a 17-19. sza-
zadra koncentrdlt Magyarorszdgon.® A viszonylag kiterjedt

4 Gerold Ambrosius — William H. Hubbard: A Social and Economic
History of Twentieth-Century Europe. Cambridge, Ma., 1989; Géran
Therborn: European Modernity and Beyond. The Trajectory of Euro-
pean Societies, 1945-2000. London, 1995.

5 L4sd példaul Farag6 Tamés: Hdztartdsszerkezet és falusi tdrsadalom-
fejlédés Magyarorszdgon, 1787-1828. Budapest, 1977, 105-214. /Tér-
téneti statisztikai tanulményok, 3./; Rudolf Andorka — Tamds Faragé:
Pre-industrial household structure in Hungary. In Richard Wall (ed.):
Family forms in historic Europe. Cambridge, 1983, 281-307; Andorka
Rudolf: Haztartdsi rendszerek és az id6s emberek élete a 18—19. szdzadi
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demogréfiai dsszehasonlitdsok is leginkdbb az ut6bbi évti-
zedek fertilitdsdnak és mortalitdsdnak alakuldsdval foglal-
koztak.® A csalddszociol6giai irodalomban a 60-as évektdl
szintén szdmos szinvonalas tanulmany latott napvildgot, ezek
azonban — érthetGen —ugyancsak az utébbi néhény évtizedre
vonatkoztak. Ezenkiviil az 6ésszehasonlité csalddszociolé-
giai vizsgélatok 1gyszintén viszonylag szfik teriiletre és az
orszagok sziik csoportjira kerldtozédtak.”

A magyarorszégi csalddtérténet dsszehasonlité vizsgélata
mellett — mint emlitettiik — az eurépai tarsadalmi integricié
Kaelble &altal megfogalmazott problémaja irdnti érdeklGdés
adja akovetkezG vizsgdlat alapjat. Ezért az 6sszehasonlitdsok
sordn kapcsolédunk Hartmut Kaelble emlitett sajatos kér-

magyarorszagi falvakban. Aetas, 12. évf. (1996) 4. sz. 128-153; Benda
Gyula: Keszthely népessége, 1696-1851. Budapest, 1997. /A Népesség-
tudomdnyiKutaté Intézet térténeti demografiai fiizetei, 16./ A kés6bbi
idészakot is érints tanulmanyok k6zo6tt lasd Farag6é Tamds: Lakdsok és
héztartdsok Budapesten, 1850-1944. I-11. Statisztikai Szemle, 70. évf.
{1992) 2. sz. 138-147; 3. sz. 256—269. ‘

8 Ezekre a demogréfiai 6sszehasonlitdsokra l4sd példdul: Klinger And-
rds: Magyarorszdg demogréfiai helyzete Eurépaban. Demogrdfia, 34.
évf. (1991) 1. sz. 19-60; Alain Monnier — Jitka Rychtarikova: The
Division of Europe into East and West. Population. An English Selec-
tion, vol. 4 (1992) no. 129-160; David Coleman: European demographic
systems of the future: convergence or diversity? In Human resources in
Europe at the dawn of the 215 Century. Luxemburg, 1992, 141-180.
[Magyarul: Demogrdfia, XLI. évf. (1998) 2-3. sz. 165-205.] Kor4bbi
id6szakokat is dtfog Hablicsek Laszl6: Az elsd és mdsodik demogrdfiai
dtmenet Magyarorszdgon és Kozép-Kelet-Eurépdban. Budapest, 1995;
Hablicsek Laszlé: Demogréfiai 4tmenet Finnorszdgban és Magyarorszé-
gon. Statisztikai Szemle, 70. évf. (1992} 6. sz. 471-489; Demény P4l: A
huszadik szdzad Magyarorszdgénak népesedése nemzetkozi Hsszeha-
sonlitdsok titkrében. In Kovacsics J6zsef (szerk.): Magyarorszdg torté-
neti demogrdfidja (896-1995). Budapest, 1997, 379-380.

7 Lasd példaul Utasi Agnes: Az interperszondlis kapcsolatok néhany
nemzeti sajitossdgar6l. In ué (szerk.): Tdrsas kapcsolatok. Budapest,
1991, 169-193.
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désfeltevéséhez, illetve az altala kidolgozott médszertanhoz
és eredményekhez. Ugyanakkor perspektiviank részben el is
tér az 6vét6l, hiszen mig § a nyugat-eurépai tdrsadalmak.
fejlédését és a més ipari orszdgokhoz képest kialakult saja-
tossdgait kovette nyomon, addig mi els&sorban a 20. szézadi
magyar csaladfejlédés egyes fontos teriileteinek anyugat-eu-
répai trendekhez val6 viszonyét vizsgéljuk. Ennek sordn
mindenekeldit a kovetkezd kérdésekre igyeksziink vilaszt
adni: kozeledett-e a 20. szdzadi magyarorszégi csalddfejlédés
a nyugat-eur6paihoz vagy tévolodott t6le? A szdzad mely
periédusaiban és a fejlédés milyen teriiletein volt jellemz8
a konvergencia, illetve a divergencia?

Sziikségesnek tlinik néhdny megjegyzés a vizsgdlat méd-
szereit, az 6sszehasonlitds targyat, illetve a kutatds korlétait
illetGen.® Ami a mddszereket illeti, statisztikai eszkdzékkel
is vizsgdljuk a magyarorszégi folyamatok nyugat-eurépaiak-
hoz viszonyitott alakuldsdt —a konvergencia vagy divergen-
cia meglétét —, bar a rendelkezésre 4116 adatok Gsszehason-
lithatdsdga terén gyakran nyilvdnval6 nehézségek jelentkez-
nek, s a formai (mérhetd) hasonidsigok/eltérések gyakran
eleve félrevezet6ek lehetnek a funkcionalitést illetGen. Ké-
zenfekvé, hogy az elemzés sordn a megfelel6 magyar adatokat
viszonyithatjuk a nyugat-eurépai dtlaghoz — vagy silyozott
dtlaghoz —, igy mérve a kozeledést vagy tdvoloddst. Ez a
médszer valéban jelezhet fontos fejlédési tendencidkat, 6n-
magdban azonban mégsem tlinik maradéktalanul megfelels-

8 Az 8sszehasonlitdsok médszertandra dltalsban Larry . Griffin: Com-
parative-historical analysis. In Edgar F. Borgetta — Marie L. Borgetta
(eds.): Encyclopedia of Sociology. Vol. 1. New York, 1992, 263-271;
Else Oyen (ed.): Comparative Methodology. London, 1990. A csalad-
szociolGgiai és -torténeti sszehasonlitdsokraisldsd Gary R. Lee—Linda
Haas: Comparative Methods in Family Research. In Pauline G. Boss et
al, {eds.): Sourcebook of Family Theories and Methods. A Contextual
Approach. New York - London, 1993, 117-131.
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nek. A nyugat-eurdpai 4tlag értelmezése ugyanis nem telje-
sen problémamentes, hiszen figyelmen kiviil hagyja azt,
hogy milyen sz6rés mellett jott létre ez az 4tlag. Ennek a
nehézségnek a kikiiszobolése céljabél egy masik mutatét, a
standardizalt magyar adatot is kiszdmftjuk;, ami a széras és
az dtlag alakuldsat egyardnt figyelembe veszi, s ily m6don
atfogdébb informdci6t nyijt. A standardizalt magyar adathoz
dgy jutunk, hogy a magyar adatbél kivonjuk a megfeleld
nyugat-eurépai dtlagot, majd elosztjuk a nyugat-eurépai sz6-
rassal. E szam nullatél val6 eltérése mutatja a nyugat-eurépai
adatoktdl valé eltérés mértékét. Ez a-mutaté — adott esetben
az 4atlaggal egyiitt — nemcsak jél jelzi a konvergens, illetve
divergens tendencidkat, hanem arra is lehet6séget ny1ijt, hogy
akkor is mérjiik a magyarorszagi fejlédés konvergenciajat,
ha az adott teriileten maga a nyugat-eurépai csalddfejlédés
divergal.

Az 6sszehasonlitdsok ugyancsak fontos problémaéjat jelen-
ti szinte minden esetben az, hogy mit hasonlitunk 6ssze mi-
vel, azaz miket tekintiink az 6sszehasonlitds tdrgyainak. Ma-
gyarorszadg mint az 6sszehasonlitas tdrgya ebben az esetben
adott, de az m4r kevésbé magat6l értet6ds, hogy a nyugat-
eurdpai orszdgok kozé kiket sorolunk. Az Gsszehasonlitds
sordn a mintdba keriil6 nyugat-eurépai orszdgok kivélaszta-
sakor célunk az volt, hogy a 20. szdzadban hasonlé szocio-
okonémiai és politikai fejlédésti orszdgok keriiljenek e cso-
portba — mint ez Kaelble fontos viszonyitdsi pontként szol-
gl6 munkdja esetében is tortént. fgy a tanulmanyozott
orszdgok kbzott ajelenlegi EU-tagdllamok szerepelnek ~ Spa-
nyolorszag, Gorogorszag, Portugalia kivételével, de Norvégia
és Svéjc felvételével. Mindazonaltal nem éllithatjuk, hogy a
13 orszag mellé tovdbbiak felvétele indokolatlan lett volna:
ezt néhdny esetben egyszerii praktikus okok — a forrdsok
hozzaférhetGségének hidnya — akaddlyoztdk meg.

A kovetkez@kben tehat Nyugat-Eurépa fogalma alatt az
bsszes vizsgalt, Magyarorszdggal dsszevetett orszagot értjiik.
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Ezzel szemben a t6bbi régiéfogalom hasznalatanak elsGsor-
ban foldrajzi alapjai vannak: Eszaknyugat-Eurépa ald Fran-
ciaorszédgot, Belgiumot, Hollandiit, Nagy-Britannidt, Skan-
dindvia ald D4niat, Norvégidt, Svédorszdgot, Finnorszagot
soroljuk, Kozép-Eurépa alatt Németorszagot, Ausziriat és
Svéjcot értjiik.

A vallalt 6sszehasonlitds kétségkiviil tobb szempontbdl is
nehéz feladat. Az dtfogott id6szak igen hosszu, kozel egy év-
szédzad, s — bar figyelmiink elsGsorban a magyarorszagi fej-
1Gdésre irdnyul — az analizisbe bevont orszagok szdma t6bb,
mint egy tucat. Ezek a kériilmények maér. 6nmagukban is
bizonyos leegyszerisitéseket tesznek sziikségessé a csalad-
fejlédés vizsgdlt teriileteinek szamat és a vizsgédlat mélységét
illetGen. A nehézségek azonban nem indokolhatjdk azt, hogy
lemondjunk az 6sszehasonlitdsrél, mint a térténetirds fontos
eszkozérdl, mely a magyar tarsadalomtorténet-irds szamara
- éppen eddigi mell§zottsége miatt — fontos j szempontokat

" kindlhat a tovdbbi kutatasokhoz.

Aligha kell tehdt hangstlyoznunk, hogy az ésszehasonli-
tdsnak korldtai vannak. Ezek egyrészt tudatosan vallaltak,
masrészt szdndékolatlanok. Elgbbieket a kérdésfeltevés mar
onmagdban isjelzi: a Magyarorszag és Nyugat-Eurépa kozotti
konvergens és divergens vonasok elkiilonitése, mint {6 szem-
pont, mas megkozelitések hattérbe szoritdsat eredményezte.
A szdndékolatlan, gyakorlati nehézségek szabta korldtokat
nem csupan a szerzd felkésziiltsége jelentette; a kutatds sordn
nyilvdnvaléan nem pétolhattuk a rendelkezésre 4116 iroda-
lom f6ként magyarorszdgi vonatkozdsban meglévs — és rész-
ben mdr jelzett — hidnyait, igy annak egyenetlenségei tiikro-
z@dnek a munkadban. A legszembetilingbb ilyen ardnytalan-
sdg kronolégiai jellegli: a mdsodik vildghabort el6tti idgszak
folyamatainak bemutatdsdra az indokoltndl kisebb teriink
nyilt a forrdssmunkdk hidnya miatt. Emellett azonban tema-
tikai téren is kétségkiviil vannak egyenetlenségek: példaul

. a csaldd kulturdlis jellemz6i (normdk, értékek} minden el-
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lenkez6 irdnyi torekvésiink ellenére ugyanezen okok miatt
szorultak héttérbe.

A kovetkezdkben elsként (2. fejezet) a csalddfejlddés leg-
fontosabb demogrdfiai meghatdrozdinak alakuldsdt mutat-
juk be (sziiletések, haldlozdsok, ezek kozott a csecsemGha-
landéség), ezutdn pedig (3. fejezet) a hdzasoddsi mozgalmat
(hdzasoddsi korok, ratak), illetve (4. fejezet) a hdztartds- és
csalddszerkezetet (nukledris és osszetett csalddhadztartasok)
vessziik szemiigyre. Majd a csalddon beliili interperszondlis
kapcsolatok egy teriiletét, (5. fejezet) a hdzastdrsak kézotti
viszonyt és ennek meghatarozéit (n§i munka, néi iskolazott-
sag, attitdok a h4zassdggal szemben: aspirécidk, értékek)
vizsgdljuk, illetve (6. fejezet) a vdldsokkal és a csalddformdk
pluralizdléddsdval (hdzassdgon kiviili sziiletések, alternativ
egylittélések) foglalkozunk. Kitériink (7. fejezet) a tarsada-
lom gyermekekhez valé viszonydnak alakuldsdra is. Végiil
(8. fejezet) sszefaglaljuk eredményeinket.



A CSALADFEJLODES
DEMOGRAFIAI ALAPJAL:

A FERTILITAS

ES A MORTALITAS TRENDJEI

A 20. szdzad sordn Osszességében a fertilitids nagyardnyi
csokkenése figyelhetd meg minden nyugat-eurépai orszag-
ban, jéllehet egyes periédusokban az dtmenetileg noveke-
dett.? Ezt a folyamatot a legkézenfekvébb mutaté, a nyers .
sziiletési rata alakuldsa is jelzi (1. tabldzat), de még inkdbb
érzékeltetik a komplexebb, a nem- és kormegoszlés eltéréseit
kikiisz6bol6 ardnyszdmok, melyek a kiilonb6z4 orszdgok Gsz-
szehasonlitdsdraisalkalmasabbak. Egy ilyen mutatét, a teljes
termékenységi ardnyszdmot alapul véve azt lathatjuk, hogy
a legmagasabb és legalacsonyabb termékenységti orszdgok
csoportjanak osszetétele — frorszag kivételével — viszonylag
gyakran valtozott: a szdzadfordulén Ausztria, Németorszdg,
[rorszag és Olaszorsz4g rendelkezett a legmagasabb sziiletési
ardanyszamokkal, mig Franciaorszdgalegalacsonyabbal. 1950-
re ez annyiban médosult, hogy frorszdg mellett Finnorszag és
Hollandia keriilt a legnagyobb fertilitidsti csoportba, mig az
NSZK, Ausztria és az Egyesiilt Kirdlysdg a legalacsonyabba. Az
1980-as évek végén frorszdg, Svédorszag, Norvégia, az Egyesiilt
Kirdlysdg és Franciaorszdg teljes termékenységi ardnyszamai

9 A. J. Coale — S. C. Watkins: The Decline of Fertility in Europe.
Princeton, 1986; Susan Cotts Watkins: From Provinces into Nations:
Demographic Integration in Western Europe, 1870-1960. Princeton,
1991, 55-83.
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voltak a legmagasabbak, mig Olaszorszag, az NSZK és Auszt-
ria sziiletési mutatdi a legalacsonyabbak!? (2. tdblazat).

A szézad elsd felében a fertilitds gyors csokkenésének fo-
lyamatat az els§ vildghdboni kivéltotta hullamzdsok — a ha-
bort alatti kiilondsen nagymérvil visszaesések, majd a ha-
bori utdni dtmeneti novekedések — tették mozgalmassa. A
fertilitds csokkenése mar ekkor azt eredményezte, hogy a két
vildghdbori kozott Olaszorszdg és Hollandia kivételével
mindenhol a nett6 reprodukciés szint-ald csokkent a fertili-
tds.’! A mdsodik vildghdborut kézvetleniil koveten egy ro-
vid fertilitdsnovekedés kovetkezett be a csalddok ujraegye-
stilése nyomén, majd az 1940-es évek végén — 1950-es évek
elején egy alacsonyabb fertilitdsu szakasz l4thaté. Az ezutén -
bekovetkezett ,baby-boom” szinte egyformén érintette az
Osszes nyugat-eurdpai orszdgot: a 60-as évek elejéig minde-
niitt jelentésen megndéttek a sziiletési ardnyok. A fertilitds
ndvekedése ekkor jéval hosszabb ideig tartott és nagyobb
mértékd volt anndl, hogy az a hdbortik utdn szokdsos sziile-
tésszdm-novekedésnek tulajdonithaté lett volna. Emellett a
~baby-boom” 6sszeomldsa (,,baby-bust”) is igen hasonlé id6-
pontban — 1964 koriil — és hasonlé drdmaisaggal kovetkezett
be. Ezutdn a fertilitds Nyugat-Eurépaban tobbnyire gyorsan
esett vissza, s e tendencia tovabb gyorsulta 70-es évek elején.
1975-re a fertilitds majdnem minden orszagbhan — {gy példaul
1968-t6] Svédorszdgban, 1969-t6l Dénidban, 1970-t6l az
NSZK-ban —az egyszer(i reprodukci6hoz sziikséges szint ald
esett, s nem is emelkedett ezutdn ef5lé.12 A ,mdsodik de-

10 Alain Blum - Jean-Louis Rallu: Eurapean Population. In Alain Blum
- Jean-Louis Rallu (ed.): European population. 11. Demographic Dyna-
mics. Paris, 1993, 3-6, 11-14, 18-28.

11 Jean-Paul Sardon: Generation Replacement in Europe since 1900.
Population. An English Selection, vol. 3 (1991) 22.

12 David Coleman: New Patterns and Trends in European Fertility:
International and Sub-National Comparisons. In David Coleman (ed.):
Europe’s Population in the 1990s. Oxford, 1996, 11.
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mogréfiai dtmenet”-nekisnevezett peri6dusban, a 70-es évek
kézepe utdn a fertilitds ezen alacsony szint koriil ingadozott.
Miutédn a dél-eurgpai orszdgokban is jelentSsen csokkent a
termékenység, az egyediili jelentds kivétel frorszdg maradt,
ahol tovébbra is viszonylag magas volt a fertilitds, j6llehet a
70-es és 80-as években itt is folyamatosan — felére — csokkent
a teljes termékenységi ardnyszdm. A legtébb északnyugat-
eurépai és skandindviai orszdgban a 80-as évek kozepétsl
aztdn dtmenetileg ismét nétt a termékenység. (Kozottiik a
legnagyobb mértékben ez Svédorszigban kovetkezett be, ami
féként csaladpolitikai intézkedésekkel magyardzhat.)!3

A két vilaghdbori kozott ndtt a nyugat-eurépai orszagok
fertilitdsdnak relativ szérasa, igy a mésodik vildghabord uté-
ni mintegy két évtized jelentds konvergencidja csupdn ezt
volt képes ellensiilyozni. Az 1960—70-es években ismét je-
lent&sen néttek a kiilonbségek az egyes orszdagok termékeny-
ségi ardnyai kozott, amit a 80-as évek gyors és jelentds egy-
ségesiilési tendencidja kdvetett mind a nyers sziiletési rata,
mind a teljes termékenységi ardnyszdm esetében. Osszessé-
gében a fertilitds 4ltaldnos csokkenése ellenére a divergencia
és a konvergencia jellemezte periddusok véltakozasa miatt
alegmagasabb és alegalacsonyabb fertilitdsi allamok ko zotti
kiilonbségek a szdzad eleje és vége kozott abszolut szdmok-
ban csikkentek, de ardnyaikban alig?* (2., 19. tdblazat).

A fertilitds Magyarorszdgon is jelent&sen csdkkent a 20.
szazad sordn. A szdzad elején — az 1880-as években kezds-
dott, 44—46%o-es szintrdl indulé gyors csokkenést kovetSen
— 39%. koriil volt a nyers sziiletési réta, s 5,3 koriili a teljes
termékenységi ardnyszdm, amelyek egyarant meghaladtdk
minden nyugat-eurépai orszdg megfelelS adatdt. A szdzad
derekdn — megvaltozott teriileten — a magyarorsz4gi fertilitds

13 Coleman: European demographic systems of the future: convergence
or diversity? 156.
4 Kaelble: A Social History of Western Europe. 162, 163.
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mar inkdbb kozepesnek szamitott ugyanezen orszdgokhoz
hasonlitva. 1990-ben pedig a nyers sziiletési rdta 12,1%o, a
teljes termékenységi ardnyszam 1,84 volt. El16bbi valamivel
a nyugat-eurépai étlag alatt alakult, utébbi nyugat-eurépai
viszonylatban j6 kézepesnek volt tekinthetd?s (1. és 2. t4b-
lazat).

A csokkenést Magyarorszdgon is kisebb fluktudciék sza-
kitottdk meg. Egyrészt a vildghdborik itt is hulldmzdsokat
okoztak a sziiletésekben, de ezek madr az elsd vildghdbori
alatt is a Nyugat-Eurépdban jellemzétdl eltéré mozgasokat
eredményeztek: ekkor csak Franciaorszdgban volt jelentd-
sebb a sziiletések visszaesése, mint Magyarorszdgon. A vi-
laghdbord utdn ugyan nétt a fertilitds, de az még igy sem érte
el a hdbori el6tti szintet.’® A 20-as évek kézepétsl ismét
folyamatos cstékkenés ldthat6, ami a gazdasdgi valsdg évei-
ben felgyorsult. 1930-ban a teljes termékenységi ardnyszam
mar csak mintegy fele (2,8) volt a szdzadfordulésnak, igy az
1910 és 1930 kozotti két évtizedben a fertilitds cs6kkenése
- nem szdmitva a vildghdborit — a legnagyobb mértékii volt
a szdzad sordn.' Szintén sajétossdg ezenkiviil, hogy a ma-
sodik vildghdbori alatt — szemben az els§ vildghdborival —
Osszességében alig csokkent a sziiletésirdta. Mivel alig voltak
elmaradt sziiletések, a masodik vildghdbord utén sem nétt a
fertilitds a mds eurépai orszdgokban megfigyelhets latvanyos
mértékben. Ezenkiviil e révid novekedési periédust kévets-

15 Paul Demeny: Early fertility decline in Austria~Hungary: A lesson
in demographic transition. In D. V. Glass — Roger Revelle (eds.): Popula-
tion and Social Change. London, 1972, 153-172; Ddnyi Dezs6: Regio-
- nélis fertilitdsi séméak Magyarorszdgon a 19. szdzad végén. Demogrdfia,
XX. évf. (1977) 1. sz. 56-87.

16 Acsadi Gyorgy — Klinger Andrds: Magyarorszdg népesedése a két
vildghdbori kézitt. Budapest, 1965, 25.

7 Kamarés Ferenc: A sziiletési mozgalom és a termékenység jellegze-
tességei az elmnilt 125 évben. In Kovacsics Jézsef (szerk.): Magyarorszdg
torténeti demogréfidja (896-1995). Budapest, 1997, 320.
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en folytat6dott a sziiletési rdta alakuldsdnak kordbbi tenden-
cidja, azaz a csalddok gyermekszama folyamatosan csokkent,
s6tacsokkenés iiteme gyorsult—Magyarorszdgon nem figyel-
het6 meg a szdmos nyugat-eurépai orszagban és Eszak-Ame-
rikdban jelentkezd ,,baby-boom”. Emellett a masodik vildg-
hdbord uténi évtizedek tovdbbi jellegzetességeként a nyers
sziiletési ratdban, illetve még inkabb a sziiletések szdmdban
a kordbbi évtizedeknél erdsebb ingadozas alakult ki, ami
els@sorban a kiilonféle pronatalista népesedéspolitikai in-
tézkedéseknek volt tulajdonithaté.

1953-t6] nagymértékben ndétt a sziiletési rata — az abortu-
szok végrehajtdsdnak rendkiviili, minden terhességmegsza-
kitdst megtilt6 szigoritisa kovetkezményeként —, s néhany
évig magas szinten (21-23%o) stabilizdlédott. Ennek a réd ko-
vetkez§ évek ,reakciéjdval”, vagyis az 1957-t6] kezd6d§
sziiletésszdm-csGkkenéssel jelentds hatdsa volt a késGbbi né-
pesedési mintdra is. Elinditotta ugyanis a jellegzetes demog-
rafiai hullamokat, melyek a megfelels ndi korosztély sziilg-
képes korba 1épésével, mintegy 20-24 évente azéta is ismét-
16dnek Magyarorszagon.

Alegalacsonyabb szintet 1962—65-ben érték el a sziiletések
(12,9-13,1%o), mely negativ rekordnak szdmitott a kor Euré-
pdjdban, sGtaz egész vildgon is: A teljes termékenységi ardny-
szdm ekkor 1,8-re esett vissza. Pronatalista intézkedések ko-
vetkeztében (1965: csalddi p6tlék emelése, 1967: gyes beve-
zetése) a 60-as évek kizepén a csokkend tendencia megfor-
dult: asziiletésirdta kismértékben emelkedett, majd 1967-73
kozott 15%. koriil dlland6sult, ami jéval a nyugat-eurépai
dtlagalatt volt. Egy djabb pronatalistaintézkedéssorozat (pél-
ddul az abortusz enyhe szigoritdsa, a csalddi p6tlék emelése)
utan 1974-76 kozott ismét nétt a sziiletési rdta (18%o-re), ami
viszont ekkor mar magasnak szamitott Eurépdban (1. tdbl4-
zat). 1977 az djabb fordulat éve volt, amikor ismét csokke-
nésnek indult a sziiletési rita (elsGsorban a sziiletések els-
rehozataldnak eredményeként, vagyis a termékenységi szin-



22 TACSALADFEILODES DEMOGRAFIAI ALAPJAL

vonal folytat6dé csokkenésével, s ezenkiviil kisebb részben
asziil6képesnbinemzedék nagysdginak csokkenésébdl ad6-
déan). Az tjabb cstkkenés utdn a 80-as években 12%o koriil
dllandésult a nyers sziiletési rdta.’® A teljes termékenységi
ardnyszdm 1990-ben 1,84 volt, ami mintegy 7%-kal megha-
ladta a nyugat-eur6pai atlagot (2. tdbl4zat).

Igy Magyarorszagon a masodik vildghébort utén a sziile-
tési rdta a legalacsonyabb szinten mozgott Kelet-Eurépdban
(az NDK-val egyiitt), vagyis az inkdbb nyugat-eurépai, mint
kelet-eurépai szinvonali volt. A fertilitds alakuldsét tekintve
Magyarorszig bizonyos értelemben még meg is el6zte Nyu-
gat-Eurépét, hiszen Magyarorszdgon a masodik vildghdbord
utdn a-termékenység elGbb csokkent az egyszerd reproduk-
cihoz szlikséges szint ald.’®

A reprodukcids mintdk szdmos, egymadst6l nehezen elkii-
lénithet6 szociobkondmiai és kulturalis tényez6 kombina-
ci6jaként jonnek létre. A szocio6konémiai tényezbk kozott
a demografiai 4tmenet elméletének szokdsos megfogalmaza-
sai Nyugat-Eurépdban leggyakrabban a modernizdciénak,
ezen beliil is kiilénésen az iparosodédsnak (illetve gazdasagi
fejldésnek) és az urbaniziciénak tulajdonftanak jelentgsé-
get a fertilitds csokkenésének folyamatdban, mégpedig oly
médon, hogy az iparosodott és urbanizélt teriileteken a szii-
letési ratdk rendszerint alacsonyabbak.?? Bar példaul a laké-
hely jellege 6nmagéban is befoly4solhatja a fertilit4st, az ipa-
rosodds és az urbanizaci6 inkdbb kozvetve, kiill6nb6z6 to-
vdbbi tényez6kon keresztiil fejtette ki hatdsat: mint példaul
az atlagos iskolai végzettség novekedése, a néi foglalkoztatds

18 Klinger Andréds: Magyarorszdg népesedése az elmilt negyven évben.
Statisztikai Szemle, 63. évf. (1985) 373.

19 Kamarés: A sziiletési mozgalom és a termékenység jellegzetességei.
323. : :

20 Charles Tilly: Historical Study of Vital Processes. In Charles Tilly
(ed.): Historical Studies of Changing Fertility. Princeton, 1978, 18-20.
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emelkedése, melyek rendszerint negativ dsszefiiggésben 4ll-
tak a fertilitdssal a 20. szdzadi Nyugat-Eurépéban is.?! Igaz,
nyilvanvalé kivételek is 1éteztek, mint példaul Olaszorszag,
ahol a szdzad végére a legalacsonyabb néi foglalkoztatottsag
mellett alakult ki a legalacsonyabb fertilitasi szint.?

A modernizicié a fenti értelemben nem csupén a sztiken
vett gazdasdgi tényezéket jelentette, hanem magdaban fog-
lalta az emlitett tarsadalmi folyamatokat is. A gazdasagi
tényezGk és afertilitds kzotti ennél kozvetlenebb kapcsolat
feltételezésének hosszii tradicidi vannak. Az utébbi évtize-
dek egyik legkiérleltebb és legnagyobb hatasi interpretdciés
kisérlete R. A:Easterlin nevéhez fliz6dik, aki az aspirdciék
és atényleges gazdasdgi helyzet kozotti viszony hatdsdra he-
lyezi a hangsulyt a.fertilitas valtozasanak magyardzata so-
ran. 23 .

Bar ez az elmélet a fertilitds rovid tadvi viltozéisait két-
ségkiviil magyardzhatja, ezeket sem feltétlentil egészében és
nem minden-esetben. Magyardzhatja példaul a 30-as évek
fertilitdscs6kkenését, de nem vildgitja meg annak okait, hogy
sok orszdgban (Franciaorszag, Anglia és Wales, Svédorszig,
Németorszdg) mar j6val 1929 el6tt a netté reprodukcids szint
al4 esett a fertilitds. Szintén magyardzhatja az 50-es években
szil6képes korba keriilt n6k magasabb gyermekszdmit, de
nem képes magyarazni a 70-es évek fejleményeit, amikor
példdul az Egyesiilt Kirdlysdgban az el6bb csdkkend, majd
novekvd fertilitds és a sziilgvé valé korosztalyok relativ bér-

21 A determinansok katal6gusat lésd Andorka Rudolf: A gyermekszdm
a fejlett orszdgokban. Budapest, 1987, 87—248.

22 Deborah Sporton: Fertility: the Lowest Level in the World. In'Daniel
Noin — Robert Woods (eds.): The Changing Population of Europe.
Oxford, 1993, 58. .

23 L4sd péld4ul Richard A. Easterlin: The Economlcs and Soc1010gy of
Fertility: A Synthesis. In Tilly (ed) Historical Studies of Changmg
Fertility. 57-133.
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helyzete ellentétesen alakult.?* Rdad4dsul a hosszi tavi fer-
tilitdscsokkenési trendre egyébként sem kinédl magyarazatot
ez atedria, hiszen az ajolét kétségkiviili n6vekedése ellenére
kovetkezett be a 20. szdzadban. Az interpretaci6 hidnyossé-
gai valésziniileg abb6l ad6dnak, hogy — sok kritikét kivéltva
- a gyermekvallalést alapvet6en raciondlis dontésnek tekin-
ti, amelyben a sziil6k egyetlen szempontja a kdltségek és a
haszon j6zan mérlegelése.

A szociotkonémiai folyamatok mellett nem feledkezhe—
tiink meg a reprodukciét alakité kulturélis tényezdkrdl
sem.® A gyermekszdmra vonatkoz6 elképzelések talakula-
s4t leggyakrabban az individualizdci6 és a szekulariz4ci6
folyamatdhoz kapcsoljék a 20. szdzadi Nyugat-Eurépdban.
Az individualizacié e tekintetben azt jelenti, hogy a szdzad
sorédn a csaldd- és gyermekkézponti értékeket folyamatosan
hattérbe szoritottdk azok az értékek, amelyek az egyén 6én-
megval6sitdsdnak biztosftanak elsébbséget. Az értékek e
,.csendes forradalma?6kiilonésen a szdzad végén haladt els-
re Nyugat-Eurépéban. Ph. Ariés szerint a sziil6k a 60-as évek-
t6l egyre kevésbé hajlanak arra, hogy a gyermekek koré szer-
vezzék életiiket, inkabb arra torekszenek, hogy ez forditva
torténjék, a gyermeknevelést szervezik sajat életiik koré. Ez
azonban — kiléndsen tébb gyermek esetén — nehezen meg-
valésithaté, gy csokken a gyermekszém is.?” Vagy, mint azt

24 Michael Anderson: British population history, 1911-1991. In
Michael Anderson {ed.): British population history. From the Black
Death to the present day. Cambridge, 1996, 390.

%5 M. Murphy: Economic models of fertility in post-war Britain — a
conceptual and statistical reinterpretation. Population Studies, vol. 46
(1992) 235-257.

26 Ronald Inglehart: The Silent Revolution in Europe: Intergeneranona]
Change in Postindustrial Societies. American Political Science Review,
vol. 65 (1971) no. 4. 991-1017. )
27 Aries, Philippe: Two successive motivations for the declining birthrate
in the West. Population and Development Review, vol. 6 (1980} 645—-650.
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van de Kaa megfogalmazta, a 30-as években a ,,gyermekkirdly

‘szulékkel” (,king-child-with-parents”) volt jellemz§, amit
felvaltott a szdzad utolsé éveire a ,kirdly-par egy gyermek-
kel” (,,king-pair-with-a-child”).?8

A vallasos értékek és normdk kordbbi erételjes jelenléte
mind a csalédi, illetve magédnéletben, mind pedig a kozélet-
ben el@segitette a csalddalapitast és a nagyobb gyermekszam
kialakul4sat. Igy ezeknek a valldsossdghoz kapcsol6d6 érté-
keknek a gyengiilése, azaz a szekularizicié folyamata teret
engedett a fertilitds cs6kkenésének is. S6t, az 1960-as évektdl
nemcsak a valldsossdg, s kiilénésen az egyhdzakhoz két6dés
gyengiilt meg a legtébb nyugat-eurépai orszdgban, hanem a
mds hagyomdnyos tarsadalmi intézményekkel val6é azono-
sulds is. Az emlitett individualizaciénak, vagyis az auton6m
egyéni értékvalasztdsoknak ezaltal is egyre nagyobb tere nyilt
a csalddi életben.??

A fertilitas csokkenésének okai Magyarorszdgon isrészben
ugyanazok voltak, mint Nyugat-Eurépdban: a modernizicis,
mindenekel§tt aziparosodas és az urbanizacié folyamatahoz
kapcsolédé tényez8k nyilvanvaldan itt is szerephez jutottak.
Az iparosodds és az urbanizéci6 sordn a tdrsadalmi szerke-
zetben nétt azoknak a rétegeknek a silya, amelyekben ala-
csonyabb volt a gyermekek szdma. A falun é16 népesség ter-
mékenysége a szdzad soran mindvégig magasabb volt a va-
rosban él6kénél, igy a varosi lakossdg ardnydnak névekedése
csokkentette a fertilitast. Jelentdsen nétt a néi iskoldzottsag
és foglalkoztatottsdg is, ami szintén bizonyithatéan hozza-
jarult a gyermekszdm csokkenéséhez.3°

28 Dirk J. van de Kaa: The past of Europe’s demographic future.
European Review, vol. 7 (1999) no. 4. 537.

29R. Lesthaeghe - J. Surkyn: Cultural dynamics and economic theories
of fertility change. Population and Development Review, vol. 14 (1988)
no. 1. 1-45.

30 Andorka: Gyermekszdm a fejlett orszdgokban. 282.
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A tirsadalomszerkezeti talakulds megmagyardz olyan
fontos magyarorszdgi sajatossdgot is, mint a médsodik vildg-
hébori utédni, a nyugat-eurépai ,,baby-boom”-mal pérhuza-
mosan lezajlott fertilitdscs6kkenés. Ebben az iddszakban
ugyanis Magyarorszdgon gyorsan és szinte teljesen eltint a
mezdgazdaségi cselédek és napszdmosok rétege, amely a ko-
rébbi évtizedekben kit(int termékenységével, s mintegy el-
lensilyozta a tobbi réteg mar akkor is viszonylag alacsony
fertilitdsdt.3? .

A gazdasdgi ciklusok Nyugat-Euré6pdhoz hasonléan Ma-
gyarorszigon is részben magyardzhatjdk a fertilitds rovid ta-
viingadozdsait—legaldbbisaszdzad els6felében. Az1930-as
évek alacsony fertilitdsi szintjét példdul jelentds részben a
gazdasdgi vdlsdgnak tulajdonithatjuk. A szdzad mésodik fe-
lében azonban — mint arra Andorka Rudolf rdmutatott — a
gazdasdgi tényezéknek mar ink4bb csak egy masik médon,
a gazdasdgi aspirdcidk és a tényleges életszinvonal kozotti
tdvolsdg novekedésének értelmében lehetett jelentdségiik.
A 60-as évek alacsony termékenysége az életszinvonallal
kapcsolatos hirtelen megnovekvd .vidgyak és a lehet8ségek
kozotti taguld szakadékra is visszavezethets. Ez a szakadék
a 70-es években némileg sztkiilt, fékezve a tovabbi gyors
termékenységcsokkenést. 32

Meégis — mint Nyugat-Eur6pdban — e szociodkonémiai té-
nyez6k csak részben indokolhatjdk a fertilitdscsokkenést.
A termékenység ugyanis az egyes emlitett tdrsadalmi cso-
portokon beliil is ugysz6lvan folyamatosan csokkent a sza-
zad sorén: nemcsak az ipari, hanem az agrirnépességé, nem
csupén avdrosi, hanem a falusinépességé, snemcsak amagas
képzettségl, munkdt villalé néké, hanem az alacsonyabb
iskolai végzettségi, eltartott ndké is.?3

31 Andorka: Gyermekszdm a fejlett orszdgokban. 285.
32 Andorka: Gyermekszdm a fejlett orszdgokban. 283.
33 Andorka: Gyermekszdm a fejlett orszdgokban. 282, 283.
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Ezenkiviil a modernizaci6 (az iparosodas és az urbaniza-
ci6) folyamata 6nmagédban azért sem lehet kielégité magya-
rdzat, mert a fertilitds jelentds visszaesése viszonylag mér-
sékelt iparosodasi és urbanizaciés fokon is bekdvetkezhet,
amire j6 példa éppen a 19-20. szdzadi magyarorszagi népes-
ségtorténet. Egyrészt a sziletéskorlatozdsnak régi, jéval az
ipari fejlédés kezdetei elGttrél datdlhaté hagyomdnyai lat-
hat6k a magyar népességben, s nem csupdn a kozép- vagy
fels§ rétegeknél, hanem — fontos magyarorszdgi sajdtossédg-
ként — a paraszti kdzdsségekben is. Az Ormansdgban, a Sér-
kozben mér a 18. szdzad vége 6ta kimutathaté a nagymérvii
sziiletéskorlatozds a parasztsdg korében, s a 20. szdzad els6
felében is a magyarorszagi vérosokéndl jéval alacsonyabb
fertilitds alakult ki.** Bar az ,.egykerendszer” a foldbirtok
elaprézéddsdnak megakadélyozését is szolgédlhatta, ez még-
sem nyudjt meggy6z3 magyardzatot. Korabeli beszdmoldk
egyértelmiien jelzik, hogy erds normarendszer volt érvény-
ben e kozosségekben, amely biintette egynél tébb gyermek
sziilését, illetve felnevelését.?s Mdsrészt a mdsodik vildghd-
bori utdn Magyarorszdg kisebb termékenységgel rendelke-
zett, mint szémos iparosodottabb és urbanizaltabb nyugat-
eurdpai orszag.

Ugy tiinik tehat, hogy a fertilitissal kapcsolatos normak-
nak és értékeknek, a kivdnatos gyermekszamnak a tdrsada-
lom minden rétegét érint6 megvaltozdsa Magyarorszagon ki-
emelten fontos szerepet kaphat a fertilitds cs6kkenésének
interpretacidjdban.® A fertilitds regionalis kiilénbségeire vo-
natkozé kutatdsok is jelzik, hogy ezek 6néllé tényezdk, snem
vezethetSek vissza a fentiekben emlitett szociotkondémiai

34 Andorka Rudolf: Az orménségi sziiletéskorldtoz4s torténete. Valdsdg,
18. évf. (1975) 6. sz. 45-61.

35 Hidvégi Janos: Hull6 magyarsdg. Budapest, 1938, 63.

36 3. Molndr Edit: Csalddi értékek — magatartdsok — demogréfiai tenden-
cidk. Szdzadvég, 14 (Uj folyam), 14. sz. 31-54.
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faktorokra, mint az urbanizaciés szint, az iskoldzottsdg, a néi
munkavéllalds szinvonala stb. Ut6bbiak ugyanis sem a 19.
szdzad végén, sem a két vildghdbori kozétt, de a 60-as évek-
ben sem magyaraztak a fertilitds regiondlis eltéréseit, illetve
az eltérések nagy részét.%”

Nyilvdnvalé magyarorszagi sajitossdg ezenkiviil az is,
hogy a masodik vildghabord utan a révid tdvid ingadozasok
jelentds része a politikai intézkedések kovetkezménye volt.
Egyrészt nyilvanval6 a népességpolitikai intézkedések jelen-
t8s hatdsa. A miivi abortusz szabdlyozasanak cikcakkjai nyil-
vdnval6an hatottak a termékenységre. Az 1953-as szigoritas
dtmenetilegjelentGsen megnovelte asziiletések szamdt, majd
az ezt kovet6 engedékeny szabdlyozas nyilvanval6an kozre-
jatszott a gyors csokkenésben. Sét, az abortuszok nyugat-eu-
répai Osszehasonlitdsban — az 50-es évek végétdl korsza-
kunkban mindvégig — rendk{viil magas ardnya hosszabb t4-
von is csokkentette a fertilitast. A sziiletéseket 6szt6nzé szo-
cidlpolitikai, f6ként az anyasagi tdmogatdsok pedig ellenke-
z§ irdnyban jartak ugyancsak kimutathaté eredménnyel, leg-
aldbbis a fertilitds rovid tdva alakuldsét illetGen.

A szélesebb értelemben vett tdrsadalom- és gazdasdgpoli-
tika szintén er8sen hatott a termékenységre. Az 50-es évek
erGltetett — és nagy tarsadalmi koltségekkel jar6 — iparosftdsa
kozrejatszott a ,baby-boom” magyarorszagi elmaradds4ban,
s a 60-as évek elejének fertilitdsi mélypontja valésziniileg
osszefliggdtt az erdszakos kollektivizalas teremtette tdrsadal-
mi légkarrel is. Ezenkiviil a kommunista rezsim vall4si életet
korlatoz6 és az egyhdzak tarsadalmi befolydsat visszaszorité
politikdja kiilondsen gyors szekularizéciés folyamatot ered-

37 Paul Demeny: Early fertility decline in Austria~Hungary. 170; An-
dorka Rudolf: A regionélis termékenységkiilonbségeket befolyasol6é
gazdaségi és tdrsadalmi tényez6k. Demogrdfia, 12. évf. (1969) 1-2. sz.
114-124; Andorka Rudolf: A sziiletésszdm gazdasigi €s tarsadalmi
tényez6i Magyarorszdgon. Valdsdg, 12. évf. (1969) 3. sz. 26~39.



ményezett Magyarorszdgon 1945 utdn. A valldsos értékek
visszaszorulédsa nyilvdnval6an a mdsutt is szokdsos médon
hatott a termékenységre, vagyis csokkentette azt.

A fertilitds csokkenésének iddzitésében Nyugat-Eurépa-
ban és Magyarorszdgon mutatkozé kiilonbségek a folyamat
okait illet§en mds eltéréseket is jeleznek. Nyugat-Eurépaban
a tradiciondlis csaldd vonzerejének csokkenése (alternativ
egylttélési formdk elterjedése, a parkapcsolatok stabilitdsa-
nak csokkenése, a hdzassagon kiviili sziiletések novekedése)
a 60-as évektdl a visszaesés mind fontosabb oka volt.3 Ma-
gyarorszagon ellenben a legnagyobb termékenységesokke-
nési iddszakokban sem csdkkent a csalad és a hdzassdg nép-
szeriisége, vagyis a fertilitascsokkenés a hdzassdg- és csalad-
formak tradiciondlis kereteinek fennmaradésa mellett zajlott
le. A hdzassagi mozgalom e sajdtos magyar vondsait a kés6b-
biekben vizsgiljuk. ’ :

A standardizélt magyar adatok — melyek egyardnt figye-
lembe veszik amagyar fejl6désnek anyugat-eurépai dtlaghoz
és a nyugat-eurépai mutaték szérasdhoz viszonyitott vilto-
z4sdt —azt mutatjdk, hogy a magyarorszdgi fertilitds a szdzad
sordn Osszességében kozelebb keriilt a nyugat-eurépaihoz.
Leginkabb az 50-es és a 70-es években kozelitette meg Ma-
gyarorszdg a nyugat-eurdpai fertilitdsi szinvonalat. Igaz, a
nidsodik viladghdbori utdni kézeledés csak révid ideig tartott,
mivel annak eredményeként jott létre, hogy mig Nyugat-Eu-
répaban ersen nétt, addig Magyarorszigon jelent6sen csok-
kent a termékenység, s a két ellentétes trend kovetkeztében
gyorsan ismét nagy kiilonbségek alakultak ki, mégpedig ek-
kor mdr — a szdzad sordn elGszor — Magyarorszdgon keriilt a
nyugat-eurdpai dtlag ald a fertilitasi szint (19. tdbl4zat).

38 Jean-Claude Chesnais: Pppulation Trends in the European Com-
munity, 1960-1986. European Journal of Population, vol. 3 (1987)
281-296.
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A haldlozdsok terén is jelentds valtozdsok zajlottak le a 20.
sz&zad soran Nyugat-Eurépéban: a haldloz4si mutaté6k folya-
matosan — bér az egyes orszdgokban és iddszakokban termé-
szetesen eltérg sebességgel — csokkentek. A mortalitds val-
tozdsdnak dinamik4jit a népesség korszerkezete 4ltal alap-
vetden befolydsolt nyers haldlozdsirata csak részben mutatja:
ennek értéke a szdzadfordulén még 15,8 és 25,2%0 kozott volt
a kiilénbozd orszagokban, a szdzad kdzepére 7,5 és 12,7%o
kozé csokkentek, 1990-ben pedig mar 8,7 és 11,9%o ko6zé
estek az adatok.3® A népesség kormegoszldsdnak hatdsat ki-
iktat6 korspecifikus mutaték — mint a varhatd atlagos élet-
tartam és a csecsemd@halandésdg — viszont ez esetben is 4r-
nyaltabb képet adnak, s igy dsszehasonlitdsra is alkalma-
sabbak.

A 3. és 4. tdblazat bemutatja a férfiak, illetve nék sziiletés-
kor vdrhaté dtlagos élettartamdnak alakuldsét a szdzadelén,
majd a 20. szdzad sordn kiilénboz6 id6pontokban. Mig a
szdzadel6n alegkedvez&bb mutatékkal rendelkezd orszagok-
ban (a skandinav orszdgok Finnorszag kivételével) a férfiak
sziiletéskor virhatd élettartama alig érte el az 50 évet, addig
a 20. szdzad 80-as éveinek végén minden nyugat-eurépai
orszdgban meghaladta a 70 évet, s6t a legkivdl 6bb Norvégid-
ban és Svédorszdgban majdnem elérte a 75 évet. A nék ese-
tében még ennél is nagyobb volt a névekedés, igy 1990-re a
nyugat-eurépai nék a férfiakn4l 4tlagosan 6,5 évvel hosz-
szabb életre szdmithattak. Mindazonaltal a halandéség javu-
l4sa egyik nem vonatkozdsdban sem volt egyenletes iitem:
a novekedés igen gyors volt a szdzad els6 felében, de még az
1950-es években és az 1960-as évek elején is erdteljesnek
volt mondhaté, majd az 1960-as évek mésodik felében és a

39 Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750-1975. Lon-
don, 1981, 100-110; Oscar W. Gabriel ~ Frank Brettschneider (Hrsg.):
Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen, 1994, 498, 499.



70-es évek elején lelassult, az 1970-es évek végétsl pedig -
ismét valamivel gyorsabb iitemben javult. ,

Kiilén figyelmet érdemel a csecseméhalandésdg, ami —
mar csak azért'is, mert a halandésédg csokkenésének legfon-
tosabb teriilete volt — szintén jelentdsen javult a 20. szdzad
sordn. 1900-ban még Németorszdgban is 200%. felett volt ez
a mutat6, de Svédorszdgban és Norvégidban is alig csckkent
100%o ald. A szdazad 80-as éveinek végére ellenben mar tére-
dékére esett vissza, minden nyugat-eurépai orszagban agyer-
mekek kevesebb mint 9%.-¢ halt meg 1 éves kora elétt (5.
tdbldzat). Kiilonosen gyors volt a csokkenés 1950 és 1990
kozott, amikor évente mintegy 5%-kal csokkent a csecsemd-
halanddsdg az Eurépai Unié orszdgaiban, igy annak szintje
egyedil ez alatt a négy évtized alatt %-ére esett-vissza.®® A
kiilonbségek ardnyai a 90-es évekig az EU-n beliil ugyan
fennmaradtak — a vezet6 orszdgok (Finnorszag, Svédorszag)
és a leggyengébb mutatékkal rendelkezék kozott (Portugilia,
Gorogorszag) mintegy kétszeres volt a kiilonbség —, az 4lta-
lunk vizsgdlt orszdgok kozott azonban a 70-es évektdl nagy
litemben mérséklddtek az eltérések. Mig a szdzad elsG 3%-
ében a relativ szdrési egyiitthaté 30% koriil mozgott, addig
1990-ben mar csak 11% volt (19. tdblazat).

A fentiek alapjan megdllapithatd, hogy egyértelmien és
szinte folyamatosan mérséklédtek a kiilénbségek az egyes
orszdgok kozott a mortalitds terén. Bar ez a csokkenés a sz4-
zad els§ felében is elérehaladt, ennek ellenére a masodik
vildghdbori utdn a nyugat-eurépai orszdgok kozotti halan-
déségi kiilonbségek még viszonylag jelentdsek voltak. 1950-
ben a legjobb mutatékkal rendelkezé Hollandia, Norvégia,
Svédorszag, Dénia és a legkedvez6tlenebb helyzetben lévs

40 Daniel Noin: Spatial Inequalities in Mortality. In Daniel Noin —
Robert Woods (eds.): The Changmg Population of Europe. Oxford,
1993, 46, 47.
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Finnorszédg koz6tt 12 év volt az eltérés. A kovetkezd évtize-
dek nyilvanvalé konvergencidjat jelzi, hogy 1950 és 1990
kozott Hollandidban 3 évvel, mig Finnorszdgban 12,3 évvel
nétt a férfiak sziiletéskor varhaté stlagos élettartama. A gyors
finn felzdrk6zds eredményeként 1990-ben az élen 4116 Svéd-
orszdg mér csak 3,3 évvel el6zte meg a leggyengébb mutatdji
Finnorszagot. De a kiilénbség nem csak a szélsGértékek ko-
zott csokkent, amint arelativ szérds véltozdsdnak dinamikdja
kiviléan mutatja: mig a nék és férfiak varhaté dtlagélettarta-
materén 1900-ban 8-8% voltarelativ széris, addigez 1950-re
mar 5, illetve 3%-ra, 1990-re pedig 2, illetve 1%-ra mérsék-
16dott. Az osszes fontos demogréfiai jelenség koziil kétség-
kiviil a haldlozdsban volt a legnagyobb a konvergencia a
nyugat-eurépai orszdgok kozott?? (19. tablazat).

A haldlozds magyarorszdgi alakulésa a 20. szdzad els§ és
kozéps6 harmaddban sok szempontbél megfelelt a nyugat-
eurépai tendencidknak, hiszen e periédus soran jelentGsen
javultamortalitds. Ezt kovetGen azonban stagnaltak, st rom-
lottak a haldlozdsi mutatdk, s igy jelentSsen eltert a fejlédés
dinamikéja a nyugat-eurépaitél.

A 19. szdzad 70-es éveitSl Magyarorszagon a 35-39%o-es
nyers haldlozdsi rdta — gyors csokkenés utidn — a szazadfor-
duléra elérte a 25%0-es szintet. Ekkor a cstkkenés liteme
mérséklfdott, s a vildghabori kitorésekor 23%. koriil mozgott
e mutaté. Az elsg vildghédborid alatt — a kozvetlen haboris
dldozatokat nem szamftva — a haldlozasi rdta némi emelke-
dést kovetSen tovabb csikkent, miként az Eurépa mas or-
szdgaiban is megfigyelhetd volt.#2 A hdbori utolsé évében a

4! Coleman: European demographic system of the future. 175.

42 Ennek a taldn megleps ténynek az oka a statisztika torzitdsa mellett
— azaz hogy a tdvol 1évé katondk haldlozdsit nem vették figyelembe,
ugyanakkor a népességbe beleszdmitottik 6ket — mindenekel6tt a szii-
letések szdmdnak s igy a haldlozasi mutatékat jelentdsen befolydsol6 —
a vildghdbort el6tt a haldlozdsok mintegy 30%-4t jelent6 — csecsem6-
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rata ismét megugrott (1918: 26,4%.), aminek az Eurépa-szerte
jelentkezG tigynevezett spanyolndthajirvény volt az oka.

A hébord utdn a nyers halédlozési rata ismét csokkent, de
a hédbor el6tti trendhez viszonyitva még évekig magas ma-
radt: 1919 és 1924 kozo6tt 20-21%. volt. Az 1920-as évek ko-
zepét6l tjra nagymértékben csokkent, olyannyira, hogy
1930-ban mar csak 15%.-et ért el ez a mutaté. Ebben a peri6-
dusban ez a csokkenés az egyik legnagyobbnak volt mond-
haté Eurépédban. A 30-as években ismét néttkissé a haldlozas
—1932-ben 18%o-re —, mégpedig egy f6ként a csecsemdk ko-
z6tt terjedd bélhurutjarvany miatt. Ez azonban dtmeneti no-
vekedés volt csupén, s a 30-as évek tovabbi részében is ja-
vultak a halaloz4si statisztikak. A masodik vildghdboru alatt

— a katonai 4dldozatokat nem szdmitva — 1943-ig tovabb foly-
" tatédott a haldlozas csokkenése, de 1944-ben mér a polgarl
haldlozédsok is emelkedtek.

A szézad elsG felében — ezen beliil is killondsen a két
vildghdbori kozott — mindkét nem esetében jelentdsen nétt
a sziiletéskor vdrhatd dtlagos élettartam Magyarorszigon. A
szdzadfordulén a férfiakndl 36,6, a n6knél 38,2 év voltez a
mutaté, de 1920-21-re 41, illetve 43,1 évre nétt, mig 1941-
ben a férfiak esetében mar 54,9 évre, a nék esetében pedig
58,2 évre emelkedett, vagyis a férfiakndl 18, a nék esetében
pedig 20 évvel volt magasabb, mint a szdzadfordulén. Ez
mindenekel6tt a csecsemdéhalanddsdg jelentds csokkenésé-
nek volt az eredménye.

Kozvetleniil a mésodik vilaghdbord utan annak utéhatésai
(aTossz egészségligyi viszonyok, a gyenge taplalkozds) miatt
nétta haldlozasi ardny (1946: 15%o). 1947-161 kezddGen mar
ismét kezdett javulni a halanddsdg. A kovetkezd mintegy

haldlozésnak a stagndlésa, vagyis relativ cstkkenése volt. Az eur6pai
fejleményekre az elsd vilaghébori idején.lésd Jay Winter: Some para-
doxes of the First World War. In Richard Wall — Jay Winter (eds.): The
Upheaval of War. Cambridge, 1988, 9—42.
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mésfél évtizedet a magyarorszdgi halandgsdg leggyorsabb
atalakuldsi idgszakdnak tekinthetjiik.*3 A halandé6sag gyors
csokkenésével a nok sziiletéskor varhat6 4tlagos élettartama
az 1940-es évek végének 64 évérdl a 60-as évek kozepén mar
72 évre nétt. 1949 és 1965 kozott a férfiakndl is nagyaranyd
javulds figyelhet6 meg, ami 60 évr6l 67 évre emelte ezt a
mutat6t. . .

A 60-as évek kozepe azonban fordulatot eredményezett a
halédlozisi rita alakuldsdban. Az 1880 dta tart6 csokkend
trend megfordult: a nyers haldlozdsi ardnyszdm a 60-as évek
kozepétdl a 70-es évek végéig a 10%. koriili értékrsl nove-
kedni kezdett, s 1980-ra elérte a 13,6%c-et, 1990-re pedig a
14,1%0-et. De nemcsak a nyers haldlozési rata, hanem — bar
nem ilyen mértékben — a korspecifikus ardnyszdmok is rom-
lottak. A n6k helyzete viszonylag kedvezg§en alakult, hiszen
az 6 halandésdgjavuldsuk csak lelassult, igy a vdrhaté dtlagos
élettartamuk 1980-ban 72,7, 1990-ben 73,7 év volt. A férfiak
ezen mutat6ja azonban el6bb stagnélt, majd fokozatosan
csokkenni kezdett, s 1980-ban 65,5, 1990-ben pedig mér csu-
pén 65,1 év volt. Ez egyben azt is jelentette, hogy a nemek
kozétti halandéségi kiilonbség Magyarorszégon jéval na-
gyobb lett — 1990-ben a virhat6 élettartam vonatkozdsédban
t6bb mint 8 év —, mint Nyugat-Eurépa orszdgaiban. A mor-
talitds romldsa nem egyformdn érintette a kiillonb6zé kor-
osztilyokat sem. Miként mds kommunista orszdgokban,
ligy Magyarorszdgon is a kézépkori férfiakat sijtotta leg-
inkédbb.4

A magyarorszigi és a nyugat-eurépai fejlédés kozotti kii-
lonbségeket mutatja, hogy Anglidban és Franciaorszdgban

3 Hablicsek Laszl6: Az els6 és mdsodik demogrdfiai dtmenet Magyar-
orszdgon és Kézép-Kelet-Eurépdban. Budapest, 1995, 15. /A KSH Né-
pességtudoményi Kutat6 Intézet kutatési jelentései, 54./

4 Marek Okolski: East-West Mortality Differentials. In Blum—Rallu
(eds.): European Population. 1. 165-1889.



A CSALADFEJLODES DEMOGRAFIAT ALAPIAT S 3D

1970 és 1990 kozott minden korosztdlyban javult a halan-
désdg — eltekintve a huszonéves férfiakétdl, ahol stagnalt. A
javulds nem volt egyenletes mértékii, Anglidban a csecse-
mdk, gyermekek és a kozépkoriak (40-60 év) esetében volt
a legnagyobb, Franciaorszagban a csecsemék, gyermekek és
a 40-70 kozottiek élvezték elényeit a leginkdbb. Magyaror-
szdgon ezzel szemben ugyanezen id§szakban a 20 év alattiak
kivételével minden férfikorosztdly haland6sdga romlott, ese-
tenként egészen drdmai médon. Példdul egy 40 éves férfi
halalozési kockdzata 1990-ben koriilbeliil 60%-kal volt na-
gyobb a 20 évvel kordbbindl.*S Mésként megfogalmazva:
1965-ben a 40 éves férfiak — itt mdr nem jelentkezik a szii-
letéskor varhaté atlagos élettartamot még javité 20 év alatti,
s kiilléndsen csecsemd- és kisgyermekkori tovéabb folytatédé
halanddsdgcsokkenés — még 32,1 tovabbi életévet varhattak,
két évtizeddel kés6bb mar csak 29,1 évet. A nék esetében
ellenben nem vdltozott a 35,6 év még varhato élettartam.

A csecseméhalandésdg Magyarorszagon a szdzadfordulé-
t6l az elsé vildghdbortig 190 és 250%. kozott alakult, vagyis
messze nagyobb volt a nyugat-eurépai dtlagnal. Az elsé vi- .
ldghdbort alatt egy év kivételével 1ényegében stagndlt, s a
hébort kovetden is egy ideig alig csokkent: 1920-24 kozott
kériilbeliil 190%. volt a csecsem6halandéséag. Csak az 1920-
as évek kozepétdl figyelhet§ meg — visszaesésekkel is tarki-
tott — javulds. Ennek kovetkeztében a 30-as évek kozepén
150-160%0 kozott mozgott, s6t a mdsodik vildghdbori elétt
120-130%o-Te esett. A vildghdborui éveiben tovabb cstkkent,
s csak 1945-ben emelkedett 169%o-te.

A csecsemdhalandéség a masodik vildghaborit kozvetle-
niil kévetSen két évig magas volt, ezutdn azonban igen gyors

43 France Mesle: Mortality in Eastern and Western Europe: A Widening
Gap. In David Coleman (ed.): Europe’s Population in the 1990s. Oxford,
1996, 132, 133.



36 TACSALADFEILODES DEMOGRAFIAI ALAPIAI

csokkenés kovetkezett be. Ennek okai hasonléak voltak, mint
Nyugat-Eurépédban: els§sorban az antibiotikumok elterjedé-
se és egyes (diftéria elleni stb.) vakcindk alkalmazésa. Emel-
lett ekkoriban nagyban nétt az orvosi elldtas hozzdférhets-
sége is Magyarorszdgon. A kovetkez§ évtized végére 50%o ala,
a 60-as évek kozepén pedig 40%o ald siillyedt a csecsem6ha-
landésdg, majd tiz évig 35%. koriil dllandésult. Az 1970-es
évek masodik felében wjra gyorsult a cstkkenés, aminek ered-
ményeként a 80-as évek elejére 20%. kériili szintre esett,
1990-ben pedig 14,8%c-et ért el (5. tdblazat).

A nagymérvii csokkenés ellenére a magyarorszégi csecse-
méhalanddsag eurépai viszonylatban mindvégig igen ked-
vez6tlennek szdmitott. A szdzad els§ harmadéban jelentdsen
néttek a killonbségek Nyugat-Eurépahoz képest, sa masodik
vildghdbori utdn mintegy két évtized mérsékelt kzeledése
utdn ismét divergens folyamatok kezdgdtek.

A halandéségban megfigyelhetd divergencia—bdr nyilvan
tobb tényezd is szerepet kapott kialakuldsaban — a magyar-
orszagi és a nyugat-eurépai életkoriilmények és életméd el-
téréseivel j6l magyardzhat6. Egyrészt az egészségligyi rend-
szer — kiillonésen a prevenci6 terén meglévs — hidnyossdgai
nyilvdnvaldan kozrejdtszottak a magyar helyzet romldsaban.
A vizsgdlt korszak végén a haldlozdsok 18%-a megfelel6
egészségligyi elldtds esetén nem kovetkezett volnabe, vagyis
azugynevezett ,elkeriilhetd haldlozdsok” kzé tartozott, mig
az Eurdpai UniGban ez az ardny 11% volt.*® Emellett a la-
kossdg egészséget kdrosito életmébdja (kiilénosen a nagymér-
téki dohdnyzas, a talzott alkoholfogyasztds, az dllati zsfrok
nagyardnyu fogyasztdsa) s a munkavégzés jellegzetességei
(rossz munkakdriilmények, a tdlmunkavégzés elterjedtsége

46 J6zan Péter: A halandésag alakuldsa Magyarorszdgon. In Kovacsics
Jozsef (szerk.): Magyarorszdg torténeti-statisztikdja (896-1995). Buda-
pest, 1997, 376.



A CSALADFEJLODES DEMOGRAFIAI ALAPIAT } 37

stb.) is a kedvezdtlen trend fontos tényezdjét jelenthetik.*”
A magyarorszagi halandésagromlds, illetve relativ halando-
sagromlés , rendszerspecifikusnak” is tekinthetd, azaz a kom-
munista politikai és tarsadalmirendszerhez kapcsolhaté. Ezt
nemcsak a demografiai dtmenet 6sszehasonlité elemzései
bizonyitjak, melyek azt mutatjdk, hogy példaul Ausztridban
és Finnorszdgban a demografiai dtmenet korébbi szakaszai-
ban a {6 tendencidk azonosak voltak a magyarorszdgiakkal, 48
hanem indirekt médon az is, hogy a 90-es évek kozepétsl
ismét javulni kezdett a halanddsag Magyarorszdgon. A té-
gabb értelemben vett tdrsadalmi okok, mint az emberek min-
dennapi életében a diktatérikus politikai rendszert6l nem
elvilaszthatéan jelentkez6 konfliktusok, a folyamatos és
nagymérv(i kiszolgaltatottsag és stressz, illetve az ilyen hely-
zetek megoldésdnak kulturélisan is kédolt csekély képessége
szintén az egészségromldshoz vezethettek.®
Osszességében azt mondhatjuk, hogy a magyarorszagi ha-
landéségi viszonyok a 20. szdzad sordn idénként konvergal-
tak Nyugat-Eurépdhoz, de a szdzad eleje és vége kozott 6sz-
szességében a divergencia volt jellemz6. A konvergencia kii-
lénésen erds volt a 30-as években, majd a 60-as évek elsG
felében, amikor a legfejlettebb orszigok elértek egy olyan
pontra, ahonnan mdr nehezebben tudtédk javitani mutatéi-
kat, ugyanakkor Magyarorszdg még képes volt fejlédésre.
A 60-as évek kézepétél azonban, mikézben Nyugat-Euré-
péban tovébb javultak a halandésédgi viszonyok, Magyar-
orszagon a felngtt férfilakossdg halandésdga egyenesen
romlani kezdett, amit egyenesen ,epidemioldgiai vdlsdg”-

47 Marek Okolski: East-West Mortality Differentials. In Blum—Rallu
(eds.): European Population. II. 165-189; Mesle: Mortality in Eastern
and Western Europe. 140, 141; J6zan: A halandé6sdg alakuldsa Magya-
rorszégon. 376. .

48 Hablicsek: Az els6 és a mdsodik demogrdfiai dtmenet. 39.

49 Losonczi Agnes: Art6-védé térsadalom. Budapest, 1989, 320, 321.
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nak is neveznek.3° Ezzel erételjes divergencia vette kezdetét
ahalandéség magyarorszéagi és nyugat-eurépai fejlddésében,
ami a 80-as években a Nyugat-Eur6pén beliili gyors egysé-
gesiilés kovetkeztében — kiilondsen a csecsemohalandésag
terén — még ergsodott is®? (19. tdblazat).

50 J6zan Péter: Epidemiol6giai valssg Magyarorszdgon a kilencvenes
években. 1-11. Statisztikai Szemle, 72. évf. (1994) 1. sz. 5-20; 2. sz.
101-123.

1 Mesle: Mortality in Eastern and Western Europe. 127.
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A hdzasoddsi szokdsokban jelentGs és sajatos véltozasok ko-
vetkeztek be a 20. szdzadi nyugat-eurépai tdrsadalmakban.
A nyers hazassdgkotési rata csak kevéssé mutatja az 4tala-
kuldsokat, hiszen Nyugat-Eurépa dtlaga 1000 lakosra szamit-
va évi 7-8 hdzassdgkotés volt egészen a 70-es évekig — mely-
ben legfeljebb a hdborik okoztak nagyobb kilengéseket —,
ezutan pedig el6bb 7, majd 6%. ala csokkent ez a mutaté. Az
egyes orszdgok kozotti kiillonbségek is keveset médosultak
a szdzad sordn — a relatfv szérds mindvégig 12—15% kozott
mozgott (6., 19. tablézat)

A sajdtossdgokat 1ényegesen jobban tiikrozi két masik mu-
tat6, mégpedig az els6 hdzassdgkdtés dtlagos életkordnak,
illetve az élethossziglani colibdtusnak az alakuldsa. Az a -
mds foldrészek vagy Kelet-Eurépa tarsadalmaihoz viszonyit-
va®? — magas 4tlagos életkor, melyben a szdzadfordulén az
els6 hazassagot kototték szerte Nyugat-Eurépéban (a férfiak-
nal 28 év, a néknél pedig 26 év koriil), lényegében a két
vildghédboru kozott is fennmaradt. A mésodik vildghabord
utdn azonban Nyugat-Eurépédban a hdzasség és a csaldd egy-
fajta reneszanszanak djabb jeleként — a sziiletési ratak meg-

52 John Hajnal: European Marriage Patterns in Perspective. In-D. V.’
Glass — D. E. C. Eversley (eds.): Population in History. London, 1965,
101-143.
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ugrését, majd viszonylag hosszu ideig e magas szinten valé
stabilizdl6ddsat mar megismertiik az el6z6ekben — a hazaso-
dds 4tlagos életkora igen jelentGsen, tobb évvel csokkent: 1950
és 1970 kozott.a legtobb orszégban a férfiakndl 2-3 évvel, a
néknél 3-4 évvel esett ez a mutatd. Ezt kévetGen — dltaldban
a 70-es évek kizepétdl — azonban ismét gyorsan nétt az elsd
hdzassdgkotés életkora, s az 1980-as évek végére Nyugat-Eu-
répa atlagdban jra elérte a szdzadeld szintjét.

A széls6 pdlusokat csak részben képviselték ugyanazon
orszdgok: alegmagasabb korban a szdzad elején azr,a francia
és a német férfiak, valamint az ir, az osztrdk és a német nék,
aszdzad végén a ddn, a svéd és a svdjci nSk és férfiak kotottek
hadzassdgot. A legalacsonyabb korban a szdzadfordulén az
olasz ndk és a finn férfiak, mig a szdzad végén a belga, a brit
és az osztrak n@k, valamint a brit, a belga és a finn férfiak
hdzasodtak Nyugat-Eurépdban (7. és 8. tdbldzat).

Azélethossziglani colibatus —ahédzassdgot sohanem kétSk
ardnya a 45—-54 éves korcsoportban®?— alakuldsa szintén ha-
sonlé trendet kovetett, bar meg kell jegyezni, hogy e mutaté
évtizedes késéssel reagal a hdzassagkotési mozgalom vélto-
zdsaira. A colibdtus a szdzadforduldén a. férfiak esetében
8-28% kozott, a nGknél 10-24% kozott ingadozott — az alsé
szintet mindkét nemnél Németorszdg, mig a fels§ értéket
[rorsz4g képviselte. Irorsz4g és a skandinav orszigok kivé-
telével a hdzassdgot nem kotSk ardnya a férfiak kozott csok-
kent a szdzad elsé felében, a n6knél stagnélds vagy kismér-
tékli novekedés lthat6. Az 50-es évektdl azonban mér a nék

53 John Hajnal — s nyoméban mésok — a tdrgyra vonatkozé klasszikus
munkéjéban a 4549 éves korcsoportban hazassagot nem kototteket
alapul véve hatdrozta meg az élethossziglani célibatus ardnyét (Hajnal:
European Marriage Patterns in Perspective. 101-104). Az aldbbiakban
—az adatok teljesebb hozzéférhetGsége miatt — rendszerint a 45-54 éves
korcsoporthoz viszenyitunk, ami azonban nem valtoztat lényegesen az
eredményen.
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esetében is minden orszagban jelentdsen csékkent a calibé-
tusban él6k ardnya. Dénia és Olaszorszag kivételével a férfiak-
nal is csokkenés lathat6, bar ez nem volt olyan gyors iitemd,
mint a masik nemnél. A ngk esetében a folyamat intenzitdsat
mutatja, hogy 1950 és 1970 koz6tt a nem hdzasok ardnya a
45-54 éves nék kozott Norvégidban 20,7%-161 9%-1a, Svéd-
orszdgban 19,1%-161 8%-ra, Anglidban és Walesben 15,1%-
r6l 8%-ra esett. Mdsutt kevésbé volt nagyardnyi a csokkenés,
de eleve sem volt olyan magas a kiindul6 szint: Franciaor-
szdgban, az NSZK-ban, Hollandidban és D4nidban 12-14%-
r6l 7-10%-ra esett ez a mutatd. Az 1970-es évektdl a hazas-
ségot soha nem kaot6k ardnya a nék kozott tovabb csékkent,
hiszen ekkor keriiltek a vizsgélt 45-54 éves korosztilyba az
50-es évek intenziv hazassdgkotési periédusdnak idején hu-
szonévesek. Igaz, a férfiakat ez a folyamat nem érintette, az
6§ esetiikben ekkor mdr inkdbb a stagnalds volt jellemz46. En-
nek eredményeként a szdzad 70-es éveit6l a néi colibatus
szintje —a szdzad soran elGszor —a férfiak szintje al4 siillyedt:
. 1990-ben anyugat-eurépai férfiak dtlaga 10,7 %, anoke pedig
7,1% volt (9. és 10. tablizat).

Az élethossziglani célibtus mutat6ja kivdléan alkalmas
a hdzassagkotési ardnyokban bekovetkezett hosszi tavy val-
tozdsok jelzésére, de — mint jeleztiik — a révid tdvi ingado-
zdsokat illetGen kevésbé érzékeny ez aszdm. Azok a mutatdk,
melyek az ilyen elmozduldsokra érzékenyebben reagdlnak
— mint példaul a teljes elsé hazassdgkotési ardnyszdm — azt
bizonyitjdk, hogy a legtobb nyugat-eur6pai orszigban —
ugyanugy, mint a hdzassdgkotési dtlagéletkorban — hozzédve-
télegesen 1970-t61 jelentds véltozdsok indultak meg a fiata-
lok hdzassdgkotési aranyanak alakuldsdban. A teljes els6 hd-
zassagkotési ardnyszdm azt mutatja, hogy minden orszdgban
jelentGsen csokkent a nupcialitds a 70-es években—a legna-
gyobb visszaesés Hollandidban kdvetkezett be. Ez a folyamat
a'80-as években a legtdbb orszdgban folytatédott, bar a csok-
kenés titeme mérséklddott, s ekkor két alacsony hdzasodési
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kedvi skandindv orszagban (Ddnia, Svédorszdg) mar ismét
valamelyest tobben hizasodtak.3

Osszességében a nyugat-eurépai tarsadalmak koézotti kii-
lonbségek az elsd hdzassdgkotés dtlagos korét illetGen a 30—
40-es évekre csokkentek a legalacsonyabb szintre, de azt k&-
vetfen ismét néttek az eltérések, s igy az 1980-as években
hasonlé mértékiiek voltak, mint a szdzadfordulén. A soha
nem hdzasodok ardnya terén egészen a 60-as évekig (férfiak),
illetve a 70-es évekig (n6k) néttek a kiilonbségek, azt kove-
tden pedig egy viszonylag nagy iitem{ kiegyenlitédés kivet-
kezett be. Az utébbi folyamat ellenére 1990-ben a kiilonbsé-
gek még mindig nagyobbak voltak, mint 1900-ban {19. t4b-
ldzat).

Bér a 19. szazad végén az atlagos elsé hdzassdgkotési élet-
kor kismértékben nétt Magyarorszdgon, a szdzadfordulén a
magyar hdzasoddsi szokdsok lényegében a Hajnal-féle osz-
tdlyozas kelet-eurdpai tipusdhoz voltak sorolhaték, még ha
annak ,, mérsékeltebb” vélfajat is alkottak.5>Nemcsak a nyers
hdzassagkotési rata volt minden nyugat-eurdpai orszdgénal
magasabb (6. tdblazat), hanem ~ ami ennél is sokatmondébb
a hazasségi rendszer szempontjdbél — a nék 1900-ban &tla-
gosan 22,5 éves korban, a férfiak 26,4 évesen léptek hdzas-
ségra, s koziiliik egyardnt csupan 4-5% nem kotétt hdzassd-
got élete sorén (7. és 8. tiblazat).

A 20. szdzad els§ évtizedeiben, kiiléndsen pedig a 30-as
években azonban nétt az els6 hdzassagot kéték életkora. En-

% John C. Haskey: Formation and dissolution of unions in the different
countries of Europe. In Blum—Rallu (eds.): European Population. 1l
214, 215.

%5 Hajnal: European Marriage Patterns in Perspective. 103; Paul De-
meny: Early fertility decline in Austria-Hungary: A lesson in demog-
_raphic transition. In D. V. Glass — Roger Revelle (eds.): Population and
Social Change. London, 1972, 164-168; Méire Ni Bhrolchain: East-
West marriage contrasts, old and new. In Blum-Rallu (eds.): European
Population. 11. 461—479.
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nek eredményeként a masodik vildghédbori el6tt a vélegé-
nyek 4tlagosan 27 évesek, a menyasszonyok pedig 23 évesek
voltak, s ezek az életkorok a hidbori alatt, 1944-ben tetdztek,
a férfiak esetében 4tlagosan 29,7 évvel, a n6knél 25,3 évvel.
Szintén nétt valamelyest ezekben az évtizedekben a hézas-
ségra soha nem lép&k ardnya: a mésodik vildghébord elétt a
férfiak 5-6%-a, a nk 7-8%-a maradt végérvényesen nétlen,
illetve hajadon. Ennek nyoman a hdzassdgkotés dtlagos élet-
kora ekkor nem tért el 1ényegesen a korabeli nyugat-eurépai
szinttdl.%® A kozeledést elGsegitette, hogy Nyugat-Eurépdban
mar a szazad elejétsl stagnalt az 4tlagos els hizassdgkotési
kor. A colibdtus ardnydban nagyobbak maradtak a kiilonb-
ségek, bar — kiilondsen a ndék esetében — itt is kozeledett
a magyar szint a nyugat-eurépai tdrsadalmakéhoz (19. téb-
ldzat).

A madsodik vildghdbori utdn — az eurépai és észak-ameri-
kai tendencidknak megfelelGen — egyértelmiien a hdzasség-
kotési kedv névekedése figyelheté meg Magyarorszagon is: -
tovabb nétt — kiiléndsen az 6zvegyek és elvéltak esetében —
a hdzassdgot koték ardnya, s csokkent az els§ hdzassdgot
kotsk 4tlagéletkora is. Rdaddsul mig Nyugat-Eur6pdban —
mint lattuk — a 60-as évek végétdl egyfajta fordulat kovetke-
zett be a nupcialitdsban, addig Magyarorszagon a 70-es évek
madsodik feléig nem tortént lényeges csokkenés a hdzasség-
kotések szintjében. Ez még az élethossziglani c6libatus szint-
jében is mutatkozott, j6llehet az évtizedekkel korabbi hdzas-
sdgkotési viszonyok is hatottak erre. Kiilonésen azonban a
kormegoszlds eltéréseit kisz(irg tigynevezett teljes elsg ha-
zass4gkotési ardnyszdmok alapjan 4llithato, hogy a hazaso-
ddsi kedv a 70-es évekig viszonylag magas szinten maradt.
Egyediil az 6zvegyek és az elvéltak djrahdzasoddsi-hajlan-

56 Cserndk Jozsefné: Hazassédg és valds Magyarorszégon. In Kovacsics
(szerk.): Magyarorszdg torténeti demogrdfidja (896-1995). 342, 343.
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désdga csokkent jelentGsen mdr a 60-as évektSl. Ebben az
évtizedben az els§ hdzassagot kitd vilegények 4tlagéletkora
24 évre, a menyasszonyoké pedig 21 évre siillyedt, s a 70-es
évek kozepén érte el a mélypontot az egész szdzad sordn (a
ndk esetében ez 1974-ben 20,7 év, a férfiakéban 23,4 év volt).
Ez azt is jelentette, hogy a vélegények és a menyasszonyok
tlagos korkiilonbsége a mdsodik vildghdboru elétti 4,7 évrél
2,7 évre csokkent.

A 70-es évek kozepétdl a hdzassdgkstési kedv kissé lan-
kadni kezdett Magyarorszdgon is. Lassii novekedésnek in-
dult az 4tlagos hdzassdgkotési életkor, ami 1990-ben 21,5 év
volt a nék és 24,2 év a férfiak esetében. 1d8kozben azonban
anyugat-eurépai tdrsadalmakban ennél 1ényegesen nagyobb
mértékben nétt ez a mutatd, igy Magyarorszdg kozeledés
helyett inkdbb tdvolodott ett6l a régi6tél. Ennél gyorsabban
véltozott a hdzassdgkotések ardnyszdma, ami a c6libdtus ar4-
nydnél jobban tiikr6z4do6tt a naptéri év alapjdn szdmitott
hédzasoddsi ardnyszdmokban. Az 1987—-88. évi korspecifikus
hédzassdgkotési ardnyszdmok tartés fennmaraddsa esetén az
1960-as évek mésodik felében sziiletett magyar férfiak mint-
egy 82%-a, a n6k 92%-a kotne hdzassdgot 50 éves korig, ami
a kordbbihoz képest jelentds cstkkenést mutatott.”

Osszességében tehdt Magyarorszagon a két vilaghdboru
kazott erdsen halvanyult a Hajnal-féle osztdlyozds szerinti
kelet-eurépai hdzasodasi minta. 1930-ban mind a férfiak,
mind a ndk esetében az elsd hdzassdgkotés dtlagos életkora
csupdn 1 évvel volt alacsonyabb a nyugat-eurdpai dtlagndl.
A hézassagkotési gyakorisag is ekkor kertlt legkdzelebb a
nyugat-eurépai dtlaghoz, bar az élethossziglani célibatus
szintjében ez — a szdm(t4s jellegébdl adédban ~-néhany év-
tizeddel késébb jelentkezett. A mdsodik vildghdbord utén

57 Csernédk J6zsefné: Hazasod4si szokdsok Finnorszdgban és Magyaror-
szdgon. Statisztikai Szemle, 71. évf. (1993) 10. sz. 801.
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azonban — kiiléndsen pedig a 60-as évek kozepe és a 70-es
évek vége kozott — ismét erdteljesen érvényesiilt Magyaror-
szdgon a kelet-eur6pai hdzasodasi minta. A 70-es évek vé-
gét6l ugyan a hdzasoddsi kedv csokkenése 14thaté, de az
Nyugat-Eur6pédban ennél is erdsebb volt, igy kozeledés he-
lyett inkdbb tdvolodasrél beszélhetiink.5® A -80-as évek val-
tozésai ellenére a hazassagok nemzetkozi viszonylatban ma-
gas ardnya és az alacsony hézassagkot951 kor egyértelmtien
jelzi, hogy Magyarorszdgon a hdzassdg korszakunkban mind-
végig 1igyszdlvén monopéhummal rendelkezett a pérkap-
csolatok terén.

58 Kathleen E. Kiernan: Partnership Behaviour in Europe: Recent
Trends and Issues. In David Coleman (ed.): Europe’s Population in the
1990s. Oxford, 1996, 62—64.
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ES CSALADSZERKEZET
VALTOZASA

A hdztartdsok és a csalddok nagysdga és szerkezete viszony-
lag keveset valtozott az ipari forradalom alatt és a megel6z6
néhany évszdzadban Nyugat-Eurépédban — bér a szakiroda-
lom e tekintetben nem mondhaté egységesnek.5® Vitathatat-
lanul jelentds valtozdsok kovetkeztek be azonban a 20. sz4-
zad folyamdan: csokkent az egyiitt é16k dtlagos szdma, illetve
egyszeriisodott a csalddok és a hdztartasok szerkezete. A val-
tozdsok nem utolsésorban a demografiai dtalakuldsokra (pél-
ddul a fertilitds csdkkenése, a mortalitds javulédsa, a nupcia-
litds csokkenése, vilasok novekedése) vezethetSk vissza, de
emellett mds, nem demogréfiai okok is nagyban kézrejat-
szottak.

A szdzad elsé felének nyugat-eurépai hdztartdsait illetGen
meglehetdsen elszért adatokkal rendelkeziink, mivel 4tfogé
héztartds-statisztika csak egyes orszdgokban késziilt ekkori-
ban, ezenkiviil pedig a hdztartds fogalmait is eleve eltéréen
alkalmaztak az §sszeirdsok sordn. Bgvebben léteznek kimu-

59 A 20. szdzad el6tti idészak gazdag irodalmarél l4sd Michael An-
derson: Approaches to the History of the Western Family, 1500-1914.
London, 1980; A csalddfejldésrél osszefoglaléan ldsd Michael Mit-
terauer — Reinhard Sieder: Vom Patriarchat zur Partnerschaft. Miin-
chen, 1991, 46-71. (Angolul ué: The European Family. Chicago, 1982.)



AUAZTARTAS- ES CSALADSZERKEZET VALTOZASA | 47

tatdsok a lakdsok dtlagos lak6szdmara — bér tébbszor ez eset-
ben is csak a nagyobb varosokra — vonatkoz6an.5® Annak
ellenére, hogy az-egyiitt lakék és a kozos haztartdst alkot6k
nyilvdnval6an nem jelentettek teljesen azonos csoportot, a
gyakorlatban ezek a lakdsstatisztikdk j6 megkozelitéssel jel-
zik a hdztartdsok alakuldsdnak tendencidit is, igy felhaszndl-
hat6ak az elemzés céljaira.

A fogalmak kiilénb6z4 definici6i és az adatok §sszehason-
lithatésdgdnak — nem csak ezen a teriileten tapasztalhat6 —
problémadi ellenére a hdztartdsnagysag valtozdsanak trendjei
meglehetSsen egyontetiiek. Az dtalakulds fontos irdnyat jel-
zi, hogy a hdztartdsok dtlagos nagysdga — ami a hdztartds-
szerkezet legegyszertibb, de egyszersmind legdtfogébb mu-
tat6jdnak tekinthet§ — jelentdsen csékkent a szdzad sordn
Nyugat-Eurépéban. A szdzadelén ~ Peter Laslett Eszaknyu-
gat-Eur6péra vonatkoz6 szamftdsai szerint — 4,5 {6 tartozott
egy atlagos héztartdshoz.5! Viszonylag korai idépontban is-
merjiik a hdztartdsok, illetve a lakdsok létszdmat Franciaor-
szdg és Anglia/Wales esetében. Franciaorszdg 1901-ben a
lakott lakdsok 4tlagos 3,5 fds, 1911-ben 2,9 {Gs létszdmaval
a legalacsonyabb altalunk ismert adattal rendelkezett — igaz,
a nagyobb véirosokra vonatkozéan —, mig Anglia és Wales
ugyanezen években a haztartdsok 4,5, illetve 4,4 fGs 4tlagos
létszdmaval a nagyobb 4tlagos haztartdst formalok kézé tar-
tozott. A két vildghabori kozotti gyors angliai csokkenés
eredményeként mdar az 1950-es évek elejére gyakorlatilag
kiegyenlit6dotta kiilonbség e két orszdg kozott: a hdztartasok
atlagos létszdma 1954-ben Franciaorszdgban 3,1 {5, Anglis-

60 14sd példaul Peter Flora (ed.): State, Economy, and Society in
Western Europe. Vol. II. Frankfurt/M., 1987, 283-331.

51 Anglia-Walesben a 20. szdzad elején 4tlagosan mintegy 4,5 f6 lakott
egy héztartdsban. Peter Laslett: Mean household size in England since
the sixteenth century. Peter Laslett — Richard Wall: Household and
Family in Past Time. Cambridge, 1972, 126.
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ban és Walesben 1951-ben 3,2 6 volt. Ezek az adatok ekkor
nagyjdbol megfeleltek a kontinens nyugati felén megfigyel-
heté 4tlagos héztartdsnagysdgnak, ami 1930-ban 3,71 {6,
1950-ben 3,35 {6 volt. Ezt azért is bizton megdallapithatjuk,
mert a 30-as évektdl javul az adatok mingsége és 6sszehason-
lithat6sdga, hiszen ekkor mar egyre reprezentativabb mad-
szerekkel és egyre tobb helyen készitettek haztartds-statisz-
tikdkat. Franciaorszag és Anglia adatai a masodik vildgha-
bori utani id6szakban is egyiitt mozogtak — cs6kkend irdny-
ban -, s 1990-re egyardnt dtlagosan 2,6-2,6 f6 lakott egy
héztartdsban e két orszdgban. Nyugat-Eurdpa tobbi részén
szintén érvényesiilt a folyamatos csokkenés: a vizsgalt or-
szdgok atlagos haztartdslétszdma 1970-ben 2,98 {8, 1990-ben
pedig 2,55 f6volt (11. tdblazat). Ezzel pArhuzamosan a szazad
kozepe és vége kozott mérsékelt kiegyenlitddés is végbement
a nyugat-eurépai orszagok kozott e téren (19. tablizat).
~ E folyamatokkal sszefiiggésben a héztartasszerkezet at-
alakuldsdnak két tovdbbi trendje is szembetling: egyrészt a
nagyobb - 6tf&s vagy népesebb — haztartdsok ardnyédnak csék-
kenése, masfell az egyszemélyes haztartdsok ardnyénak gyors
névekedése. o
Az 6tf6s, illetve ennél nagyobb méreti haztartdsok aranya-
nak csokkenése az dtlagos haztartdslétszaméhoz nagyon ha-
sonlé dinamikéat kévetett,ami nem meglepd, hiszen az utébbi
csokkenésének egyik legfontosabb tényezéje volt, hogy egyre
kevesebben éltek nagyobb héztartdsokban. A haztartds- és
lakésstatisztikdkbol kovetkeztethet6en a szézadelén — Fran-
ciaorszdg és Belgium kivételével, ahol azonban csak a na-
gyobb telepiilések adatait ismerjiik — minden orszdgban do-
mindltak az 6tf6s és nagyobb haztartdsok, de visszaszorul4-
suk mdr a szdzad elsg felében is gyors iitemben folyt: 1950
koriil az orszagok tobbségében 20% alatti részarannyal ren-
delkeztek. A tovabbi csékkenés nyomdan a 80-as években az
0tfds vagy nagyobb hdztartdsok 10%-otjéval meghaladé ardny-
ban mér csak frorszdgban fordultak eld (12. tdbl4zat). Ennek
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ellenére a szdzad kozepéhez képest a 70—80-as évekre nsttek
a relatfv eltérések az egyes orszdgok kozott (19. tablazat).

Az elsé vilaghdbori el6tt az egyszemélyes héztartdsok
Nyugat-Eurépdban mindenhol, ahol az orszég egészére vo-
natkozé adatokkal rendelkeziink, az Gsszes hdztartas keve-
sebb mint 10%-4t tették ki. A szdzad els6 felében csak mér-
sékelt volt ennek az ardnynak a névekedése, a masodik fe-
16ben azonban kimondottan gyors iitemii. Az 1980-as évek
végén Svédorszdgban mar a hdztartdsok 40%-a, a tobbi skan-
din4v orszégban, az NSZK-ban, Svéjcban és Ausztridban ko-
riilbeliil Y/3-a, az Egyesiilt Kirdlysdgban, Franciaorszagban,
Hollandidban és Belgiumban a hdztartdsok koriilbeliil 25%-a
volt egyf8s. Olaszorszag és frorszag adatai ez esetben is az
atalakulds vontatottabb iitemét mutatjdk (13. tdbldzat). Az
ardny névekedésével parhuzamosan a szdzad mdasodik felé-
ben jelentSsen cstkkentek az eltérések is az egyes orszdgok
adatai kozott (19. tablazat).

A hdztartasok letszamcsokkenesenek egyik nyilvanvalé
oka a csalddok dtlagos gyermekszdmdnak visszaesése volt.
Mir a szazad els6 felében megindult a negyedik és nagyobb
sorszamu sziiletések ardnyanak mérséklgdése Eszaknyugat-
és Kozép-Eurépaban, Skandindvidban. A masodik vilagha-
bori utdn — jéllehet a fertilitds egy ideig nétt — ez a folyamat
gyorsult, s kiterjedt Dél-Eurépdra, illetve a harmadik sziile-
tésekre is. Utébbiak ardnya az dsszes sziiletésben az 1950-es
években 15-20% kozott volt, mig 1980-ra ez 9—15%-ra esett
Nyugat-Eurépéban (frorszag kivételével).®2 Fontos megemli-
teni, hogy az egygyermekes és a gyermektelen csalddok ara-
nya nem ngtt, s6t a gyermekteleneké inkabb csokkent a sza-
zadel§ és az 1980-as évek kozott — néhdny kivételtsl elte-
kintve, mint példdul Anglia és Németorszag/NSZK, ahol a

62 Ambrosius—Hubbard: A Social and Economic History of Twentieth-
Century Europe. 23.
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vildghdboru el6tti. 10, illetve 12%-16l az 1970-es évekre 15
¢s 17%-ra nétt a mindvégig gyermektelen csalddok aranya.
E folyamatok eredményeként egyébként — féként a masodik
vildghdbori utdn — az dtlagos gyermekszam csokkenése mel-
lett egyértelmi nivellacié figyelheté meg a kétgyermekes
csaladok javéra.s?

Szintén a haztartasok atlagos 1étszamat csokkentette s egy-
szersmind szerkezetiiket is egyszer(sitette, hogy a csalddok-
kal é16 s a haztartdshoz tartozo cselédek, paraszti gazdasa-
gokban és kisiizemekben-boltokban dolgozé alkalmazottak
(segédek, tanuldk stb.) rétege elvékonyodott, s immadr a meg-
maradék sem a csalddokkal laktak, nem formaéltak k6zos hdz-
tartdst azokkal. Ezt j6]l mutatja Németorsz4g esete, ahol 1910-
ben még a hdztartdsok 17%-4ban éltek egyiitt rokoni kapcso-
latban nem lév§ személyek, de a szdzad végére ez a réteg
mdr szinte teljesen eltiint.5

Ugyancsak fontos tényezg volt a hdztartasok dtalakuldsa-
nak folyamatdban a csalddszerkezet dtalakuldsa. A csaldd-
torténeti kutatdsok megallapitdsa szerint Eszaknyugat- és
Ko6zép-Eurépa jelentds teriiletein mdr a preindusztridlis id6-
szakban — mind normativan, mind statisztikailag ~a nukled-
ris csalddhdztartdsok domindltak, s kevésbé voltak elterjed-
tek az gsszetett — mint példdul a kiterjesztett vagy a tobb
csalddmaghbdl 4116 — csalddhéztartdsok.5® Adataink — melyek
inkdbb a szdzad masodik felére vonatkoznak — azt mutatjak,
hogy a 20. szdzadban is tovdbb folyt a csalddhéztartdsok
~Nuklearizaléddsa”, vagyis csokkent a tébbgeneracids egyiitt-
¢élések (sziilSk és feln6tt gyermekeik, esetleg unokdik egyiitt-

53 Ambrosius-Hubbard: A Social and Economic History of Twentieth-
Century Europe. 23, 24.

64 K. Schwarz: Household trends in Europe after World War II. In Nico
Keilman — Anton Kuijsten — Ad Vossen (eds.): Modelling Household
Formation and Dissolution. Oxford, 1988, 76.

55 Mitterauer—Sieder: Vom Patriarchat zur Partnerschaft. 55.
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élése), illetve a nukledris csalddmaggal/csaldddal egyiitt é16
tdvolabbi csalddtagok (testvérek, nagybdcsik, nagynénik stb.)
ardnya. A hdromgenerdciés egyiittélések szdma példdul az
NSZK-ban 1861-ben még tébb mint 1 millié volt, 4m 1982-
ben mar csak feleannyit regisztrltak.5¢ Svdjcban inar 1920-
ban is viszonylag kevés olyan hdztartés létezett, melyben a
csalddmagon kiviil rokonok is éltek, de 1980-ra ez is tovdbbi
mintegy harmaddra, 2%-ra esett vissza. A mdsik végletet
Olaszorszdg képviselte, ahol 1971-ben tovébbra is viszony-
lag magas, 8%-os volt ez az ardny.%’

A nukledris csalddhéztartisok névekvd dominancidja az
tsszetett haztartdsokkal szemben mindazonéltal nem jelen-
tette azt, hogy az 0sszes hdaztartds kdzott nétt volna ardnyuk
a szdzad sordn. Ezzel ellenkezd folyamat zajlott le, hiszen
kiilondsen a szdzad kozepétdl nétt a nem tradiciondlis héz-
tartdsok, mint a hdzassagon kiviili egyiittélések és — az elgb-
biekben lattuk — az egyediil é16k, az egyszemélyes héztartast
formél6k ardnya is. Utébbi egyrészt arra vezethet§ vissza,
hogy a haldlozdsi viszonyok javuldsa miatt emelkedett az
idgsek szdma, akik vagy dolgoztak, vagy a javulé jéléti szol-
géltatdsok miatt egyre kevésbé voltak rdutalva rokonaikra, s
a leginkébb taldn individualizdciéként lefrhat6 értékvaltas
miatt is egyre tobben éltek egyediil (dltaldban 6zvegyek és
ndk). Mdsrészt — elsGsorban a 60-as években — emelkedett
az egyediil é14 fiatalok, ezen beliil is leginkabb a nék szdma,
akik kiilénosen a nagyvarosokban sajitos életformét/kulti-
rit kezdtek teremteni maguknak (,,Singles”).%8 Igaz, a 70-es

86 K. Schwarz: Household trends in Europe after World War I1. 74.

67 K. Schwarz: Household trends in Europe after World War I1. 73-76.
68 Sibylle Meyer ~ Eva Schulze: Nichteheliche Lebensgemeinschaften
- Alternativen zur Ehe? Eine internationale Dateniibersicht. Kéiner
- Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie, Jg. 35 (1983) Nr. 4.
735-754; Kathleen Kiernan: Leaving Home: Living Arrangements of
Young People in Six West European Countries. European Journal of
Population, vol. 2 (1986) no. 2. 177-184.
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években tobb orszdgban (Hollandia, Norvégia, NSZK) stag-
ndlést, a 80-as években pedig egyenesen a sziiléi hdzt6] tavol
¢16 fiatal felnSttek ardnydnak csokkenését jelezték a felmé-
rések.%? A masodik vildghdboni utdni évtizedekben, s kilo-
nosen a 70-es évektdl — a véildsok miatt — szintén nétt az
egysziils csalddok ardnya, melyekben a gyermekek felngtté
véldsa utdn a sziil6 tobbnyire egyediil élt tovabb. Etényez6k
kévetkeztében az 1980-as évekre a felndttek nagy része mar
eltartott gyermek nélkiili haztartésban élt. Egyediil frorszag-
ban volt a felnéttek tobb mint fele mellett gyermek is jelen
a héaztartdsban.”®

Bér Magyarorszdgon — mint kordbban lattuk —a hdzasodasi
szokdsokban osszességében figyelemre mélté dllandésag
volt tapasztalhaté, mas vonatkozasban a csaladi egyiittélés
keretei és tartalma jelentdsen megvaltoztak a 20. szdzad so-
rdn. Az atalakuldsok egyik vetiileteként médosult a haztar-
tdsok és a csalddok nagysaga és szerkezete: mindenekelgtt
csokkent 4tlagos nagysdguk, csokkent anagy létszdm, s nétt
az egyfGs haztartdsok jelentSsége, s emellett nétt a nukledris
csalddhdztartdsok ardnya az Osszetett hdztartdsokhoz képest.
A véltozédsok irdnya tehdt nagyon hasonlé volt a nyugat-eu-
r6pai tarsadalmakban jellemz6hoéz, de mértéke gyakran je-
lentdsen eltért az ott megfigyeltektél.

A hdztartdsok dtlagos létszdma Magyarorszigon méar a
szdzadfordulén sem sokban kiilonb6zo6tt akontinens nyugati
felén mértektdl: 1890-ben egy haztartds dtlagosan 4,5 fGbél
dllt—pontosabban ennyi volt az egy lakdsrajuté lakék szdma.
1930-ban — mdr a mai orszégteriileten és a késébbiekben
alkalmazott definiciénak inkabb megfelel6 médon szdmitva
—hozzévetSlegesen 3,9 f6bdl tevédott dssze egy tipikus héz-

89 Nico Keilman: Recent trends in family and household composition
in Europe. European Journal of Population, vol. 3 (1987) 304, 305.

70 Ray Hall: Family Structures. In Noin—Woods (eds.): The Changing
Population of Europe. 104.
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tartds, 1949-re pedig az 4tlag tovidbb csokkent 3,6-re.”? Az e
szamlalasok sordn hasznalt haztartasfogalmak tehatnem vol-
tak teljesen azonosak, a haztartasok nagysigit a népszamla-
lasok-csak 1960 6ta mérik egyforma elvek szerint. A csokke-
nés mindenesetre azéta is toretlen volt: 1960-ban 3,1, 1970-
ben 2,95, 1980-ban 2,8, 1990-ben pedig2,6 {5 volt az dtlagos
héztartdsnagysig Magyarorszigon. Ezek az adatok méga sz4-
zad elsé felében mérteknél is kevésbé kiilonboztek a nyugat-
eurépaiaktél, vagyis a 60-as évektdl kozel azonossd vilt a
héztartisok 4tlagos létszdma az ottanival (11. tabldzat).

- Az 6tfgs és ennél nagyobb létszami haztartdsok aranya
1930-ban 33%-ot tett ki, 1960-ban — amiéta erre megbizhat6
orszégos adatok dllnak rendelkezésre ~ valamivel a nyugat-
eurdpai 4tlag alatti volt 17%-os mértékével.”2 Ezt kévetGen
a csokkenés mértéke kissé a nyugat—europal atlag alatt ala-
kult, s igy 1990-ben ezen héztartasi kategéria 8%-os ardnya
még a kordbbiakndl is kevésbé tért el a nyugati trsadalmak
szinvonal4tél (12. tablazat).

Az egyszemélyes héztartasok silya ugyan folyamatosan
ndtt Magyarorszagon is, de ezt viszonylag alacsony bazisrol
indulva tette: 1930-ban 6, 1949-ben 10, 1960-ban 14,5%-ot
ért el ezen tipus ardnya, s a kovetkez§ évtizedekben is mind-
végig a nyugat-eurépai stlagnal alacsonyabb volt.”31990-ben
az 6sszes hdztartds nem egészen %-ében élt egyetlen személy.

71 Thirring Lajos: Magyarorsz4ig népessége 1869-1949 kozétt. In Kova-
csics (szerk.): Magyarorszdg torténeti demogrdfidja. 295; Thirring Lajos:
A lakssok és haztartasok Magyarorsz4gon 1930-ban. Magyar StﬂtISZtI-
kai Szemle, XV. évf. (1937) 1-2. sz. 1-6.

721930-ban a lakdsok megoszlésa a 10 000 fénél népesebb kézségekben
a benniik lakék szdma alapjdn. Farag6 Tamds: Nemek, nemzedékek,
csalddok és rokonok a XVIII-XX. szdzadban. Doktori értekezés, 1994.
MTA Kézirattér. Melléklet 49.

73 1930-ban szintén a lakdsok megoszldsa a 10 000 fénél népesebb

" kozségekben a benniik lakék szdma alapjén. Faragé: Nemek, nemzedé-

kek, csalddok és rokonok. Melléklet. 49.
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Ennél kisebb ardnyt Nyugat-Eurépaban csak ifrorszdgban és
Olaszorszdgban (mindkét esetben 22%) figyeltek meg (13.
téblazat). Ezen a téren tehdt inkdbb divergencidrél, mint ké-
zeledésr6l beszélhetiink Magyarorszég és Nyugat-Euré6pa
tdrsadalmai kozott.

A hdztartasnagysdg mérséklddésének alapvetd oka az
volt, hogy — a termékenység egy kordbbi fejezetben bemutatott
visszaesése kovetkeztében — az dtlagos gyermekszdm nagy-
mértékben csokkent Magyarorszdgon is. Mig 1935-ben az
Usszes sziiletés 15%-4t tették ki a harmadik sziiletések, addig
a 70-es években — tobbé-kevésbé folyamatos csokkenés utan
— mdr csak 9-10%-4t, s csak a 80-as évek mésodik felében
nétt némileg ezek ardnya. Ennél is nagyobb mértékben visz-
szaesett a negyedik s magasabb sorszdmi sziiletések ardnya
az Osszes sziletésekben.”® A csalddok gyermekszam szerinti
tényleges megoszldsa azt mutatja, hogy a szdzadfordulén a
csalddok nagy hdnyada még 4-nél tébb gyermekkel rendel-
kezett, az egyes tdrsadalmi csoportok kozotti igen nagyara-
nyd kiilonbségek mellett. Mdr a két vildghaboru kozott is
jelentdsen kisebb lett a sokgyermekes csalddok ardnya, s ez
a folyamat felgyorsult 1945 utin. 1949-ben a 4549 év ké-
z6tti, 20-29 éve hazas ndk 38,4%-4nak volt 4 vagy t6bb gyer-
meke, 1980-ban pedig mar csak 8,9%-dnak. Kisebb mérték-
ben, de visszaesett a harom gyermekkel rendelkezd csalddok
szdma is. A hdrom és tobb gyermekkel rendelkezék ardnya
szintén 1980-ban 23,4% volt. Ez nagyjabdl a belga és a hol-
land szintnek felelt meg, s igy a nyugat-eurdpai 4tlagnél va-
lamivel magasabbnak szdmfitott.”

Ugyanakkor a négy- és tobbgyermekesek sziménak csék-

74 Time series of historical statistics, 1867-1992. Vol. 1. Budapest, 1993,

163.

75 Frangois Hopflinger: Haushalts- und Famlllenstrukturen im inter-
europiischen Vergleich. In Stefan Hradil — Stefan Immerfall (Hrsg.): Die
westeuropdischen Gesellschaften im Vergleich. Opladen, 1997, 101.
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kenésével parhuzamosan — mint Nyugat-Eurépa legtébb or-
szagdban — a mésodik vildghdbori utdn egyre kevesebb né
maradt gyermektelen: a fenti — 45-49 éves — n6i korcsoport-
ban 1949-ben 10,3%, 1980-ban madr csak 6,0%. Utdbbi tény
oka Magyarorszdgon is egyértelmtien a medddség csokkené-
se volt, f6ként a nemi betegségek visszaszorul4sa, illetve az
egészségiigynek amds eredettimedddségek kezelésében elért
fejl6dése kovetkeztében. Az egy gyermekkel rendelkezé nék
" szdma jelentGsen emelkedett a médsodik vildghabord utdni
évtizedekben, a 70-es évektdl azonban mar Magyarorszdgon
~ is kezdett visszaszorulni ez a csalddmodell a kétgyermekes
modell javdra a fiatalabb néi korosztdlyokban. A gyermek-
szdm Nyugat-Eur6pdban megfigyeltekhez hasonlé. nivells-
ciéjat mutatja, hogy 1949-ben a két gyermeket sziilt 45—49
éves hdzas ndk ardnya 20,3%, 1980-ban pedig mér 43,6%
volt.”8

Magyarorszdgon a parasztgazdasigokban az idegen, a haz-
tartdsba is integral6dé munkaerd alkalmazadsdnak mdr a sz4-
zad elején sem voltak olyan hagyoményai, mint Nyugat-Eu-
répdban. A kommunista hatalométvétel utdn pedig politikai
okok miatt sem volt lehetséges ilyen munkaerd alkalmazésa.
Szintén csokkentette a hdztartdsok 4tlagos létszdmét — és
egyben komplexitdsdnak mértékét —, hogy a tehetGsebb csa-
ladokkal egyiitt €16, a hdztartdsok 4tlagos nagysédgdt noveld,
s még a két vildghabora kozott sem jelentéktelen nagysédgu
héztartdsi alkalmazottak (cselédek) rétege a masodik viladg-
habori utdn ugyancsak hirtelen és teljesen megsziint.””

Az egyszemélyes hdztartdsok ardnyanak névekedését Ma-
gyarorszdgon elsGsorban az idés, egyediildllé emberek sz4-
maénak emelkedése okozta, részben az 4tlagos élettartam ja-

76 Andorka: Gyermekszdm a fejlett orszdgekban. 292.
77 A ket vildghabord kozotti vérosi cselédségrél lisd Gyéni Gabor:
Csaldd héztartds és a vérosi cselédség. Budapest, 1983, 24—30.
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vuldsa kovetkeztében, de a csalddok fokoz6dé elkiiloniilése
is kozrejdtszott ebben. A valasok szdmédnak emelkedése szin-
tén mind tébb egyfés hdztartdst eredményezett, azonban a
fiatalok életstilusdnak megvéltozdsa a nyugat-eurépaindl j6-
val mérsékeltebben jarult ehhez hozza — hiszen a korai ha-
zassig fenntartotta egyeduralmat, s igy a fiatalok hézassdg-
kotés el6tti 6ndllé héztartdsformdldsa -mar csak ezért sem
volt szdmottevs még a szdzad utolsé harmaddban sem.

Szintén nagy jelentdségl volt a haztartdsok atlagos 1étsz4-
minak és szerkezetének valtozdsa szempontjibél a csaldd-
szerkezet egyszeriisédése, vagyis a héztartdsban a nuklearis
. csaldd tagjai (férj-feleség, nem hdzas gyermekiik) mellett mas
rokonok jelenlétének ritkulésa.

Az idézett 19. szdzad végi, mintegy 4,5 f6s atlagos héztar-
tdsnagysdg onmagdban is aldtdmasztani ttnik azt, hogy a-
tobbgeneraciés egyiittélés (a nagycsalddnak is nevezett for-
ma), vagyis amikor a'sziil8k k6zds hdztartasban élnek hédzas
gyermekeikkel, esetleg unokaikkal, a vizsgalt korszak elején
sem lehetett igazan elterjedt Magyarorszagon. A csaladtor-
ténetben nemzetkozi vonatkozadsban valéban sziilettek olyan
kutatdsi eredmények, melyek bemutattak; hogy azadott nyu-
gat-eurdpai haldlozési viszonyok mellett a sziil6k eleve nem
nagy szdmban érték meg gyermekeik hdzasoddsat,”® s cifol-
tdk a nagycsalddtél a kiterjesztett csalddon 4t a nuklearls
csaladig tart6, linedris torténeti fejlédés tézisét.”

78 Nyugat-eur6pai vonatkozasban ennek hizonyit4s4ra lésd Thomas K.
Burch: Some demographic determinants of average household size: An
analytical approach. [n Peter Laslett — Richard Wall (eds.): Household
and Family in Past Time. 91-102; Mitterauer-Sieder: Vom Patriarchat
zur Partnerschaft. 58—60. )

79 L&sd mindenekel6tt Peter Laslett, illetve a Cambridge Group for the
Study of Population and Social Structure tevékenységét Peter Laslett —
Richard Wall (eds.): Household and family in past time. Cambridge,
1972. Ezenkiviil Mitterauer—Sieder: Vom Patriarchat zur Partnerschaft.
46-71.
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A szézadfordulérél viszonylag kevés adattal rendelke-
ziink a magyarorszagi csalddszerkezetre vonatkozéan, mivel
a torténeti demografiai kutatdsok sokkal inkébb a 18. szdzad
végére — 19. szdzad elejére koncentriltak. E kutatdsok szerint
a 18-19. szdzad forduléjan a nukledris csalddhéztartdsok
mintegy 4/5-06s ardnnyal dominéltak ugyan Magyarorsz4-
gon,®%a 19, szdzad els6 harmaddban azonban nétt az 6sszetett
haztartasok ardnya.8! Ugy tiinik, hogy a , kiterjesztett” vagy
a ,,tobb csalddmagbdl 4116 csalddhaztartds” kialakuldsdnak
Magyarorszigon kevésbé voltak demogrifiai akaddlyai, mint
Nyugat-Eurépédban. A csalddrekonstiticiés vizsgalatok sze-
rint ugyanis egyes falusi k6zosségekben mar a 18. szdzad
" végén is a hdzas férfiak és nék mintegy fele megérte elsg
unokdja sziiletését — amiben szerepe volt a nyugat-eurépai-
nél lényegesen alacsonyabb els6 hédzassdgkotési kornak,8?
késGbb pediga komplexebb hiztartdsok alakitdsénak demog-
réfiai korlatai is tovdbb cstkkentek. A 19. szdzad masodik
felében ugyan ismét egy haztartds-szerkezeti egyszertisodési
folyamat zajlottle,% meggy6z4 néprajzi, illetve térténeti ant-
ropoldgiai bizonyitékok azonban vallanak a tradicionalis
Osszetett csalddhédztartdsok (,,nagycsaldd”) létezésérsl a 19.
szdzadi magyar paraszti népességben.8? St — bér a nagycsa-

8 Dényi Dezs6: H4ztartds- és csalddstruktira az iparosodas el6tt. In
Torténeti statisztikai tanulmdnyok. 3. Budapest, 1977, 58.

81 Farag6é Tamds: Héztartdsszerkezet és falusi tdrsadalomfejlédés,
1787-1828. In Térténeti statisztikai tanulmdnyok. 3. Budapest, 1977,
115.

82 Andorka-Faragé: Pre-industrial household structure in Hungary. In
Richard Wall (ed.): Family forms in historic Europe. Cambridge, 1983,
305.

83 Farag6: Hdztartdsszerkezet és falusi tdrsadalomfejlédés Magyaror-
szdgon, 1787-1828.

84 Morvay Judit: Asszonyok a nagycsalddban. Budapest, 1956; Fél Edit:
Egy kisalfoldi nagycsaldd tdérsadalom-gazdasdgi vizlata. Ersekijvar,
1944. /Kisalfoldi Kézlemények, 1/3./; Edit Fél — Tamds Hofer: Proper
peasants. Chicago, 1969, 103. :
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l4ad kifejlett formdja mér az 1920-as évekre szinte teljesen
felbomlott—, egyes elszigeteltebb falusi kozosségekben a sza-
zad kozepén is voltak nyomai.3% E munkék alapjan jelek mu-
tatnak arra, hogy a kiterjesztett csalad vagy tobb csalddmag
egylittélése szdmos kozdsségben kovetett minta volt korsza-
kunk elején: vagyis ahol a sziil6k megérték ezt a kort, ott
gyakran k6zos haztartast alkottak hézas gyermekeikkel. Igy
a csalddi ciklus egy bizonyos szakaszdban annak ellenére is
elterjedt lehetett az ilyen tipusi egyiittélés, ha az egész né-
pességre vonatkozéan csak viszonylag alacsony étlag ad6-
dott.

A csalddszerkezet 19. szdzad végi — 20. szdzad eleji jel-
lemz6ird] tehdt viszonylag kevés atfogd informéciéval ren-
delkeziink. Elegendének tlinnek azonban a bizonyitékok arra
vonatkozéan, hogy a 20. szdzad sordn a csalddszerkezet 4t-
alakuldsa érintette a felmend 4gi rokonok egyiittélése révén
és mds médon keletkez6 Gsszetett (kiterjesztett, illetve tobb
csalddmagbdl 4116) csalddhdztartdsok elterjedtségét. Ezenki-
viil megvéltoztak az ilyen egyiittélések funkci6i is.

A szdzad folyaman a csalddhéztartdsok ,,nuklearizdci6ja”
Magyarorszdgon is megfigyelhetd: az 6sszetett csaladhdztar-
tdsok ardnya csokkent, a nukledris és — mint lattuk — az egy-
személyes hdztartdsok ardnya ellenben folyamatosan nétt.
Ennek ellenére Faragé Tamds becslése szerint 1949-ben a
héztartdsok nem kevesebb mint 22-24%-a dllt t6bb csaldadbdl,
illetve volt jelen a csaldd mellett més rokon is.%6 A hdztartasi
statisztika szerint a hdromgenerdciés csalddhédztartdsok ara-
nya még 1960-ban is 12,4% volt, ami egyben azt jelentette,

85 Morvay Judit: The joint family in Hungary. In Europa et Hungaria.
Budapest, 1965, 231, 239; A nagycsalddra lasd még Fél Edit: Egy
kisalfoldi nagycsaldd tdrsada]om-gazdasdgl vdzlata; Morvay: Asszo-
nyok a nagycsalddban.

86 Faragé: Nemek, nemzedékek, csalddok és rokonok. Melléklet. 38.
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hogy a lakosség ennel j6val nagyobb aranya élt 1lyen csa-
ladban.?’

A héztartdsok komplex1tasanak a csokkenes ellenere is
fennmarad6 viszonylag magas dtlagos szintjét jelziazis, hogy
1970-ben a hdztartdsok 17,8%-dban, s még 1990-ben is 11,8 %-
dban tobb csaladd lakott, vagy a csaldd mellett méas rokon is
jelen volt, s ilyen hdztartdsokban élt az el6bbi id6pontban a
lakossdg 28,1, illetve akésébbiekben 19,1%-a. Legtipikusabb
esetként a'sziil6k és a meghédzasodott gyermek(ek], illetve az
ozvegy sziil6 és gyermekének csalddja élt egyiitt. Ezek lé-
nyegesen magasabb ardnyok, mint amelyek a nyugat-eurépai
tdrsadalmakban kialakultak: 1970-ben 7 vizsgélt nyugat-eu-
répai orszdg (Anglia, Hollandia, Belgium, Svéjc, NSZK, Nor-
végia, Finnorsz4g) koziil mindegyikben 4-6% kozott volt a
komplex hdztartdsok ardnya, s csak Finnorszdgban érte el -
a haszndlt definici6tél fiiggben —a 7, illetve 9%-0t.8% A ma-
gyarorszdgi haztartdsok Osszetételének alakuldsdt a Peter
Laslett dltal kidolgozott haztartds-tipolégidt alkalmazvaa 14.
tdbldzat mutatja.8°

Természetesen a 19. szdzadi paraszti nagycsaldd és a szd-
zad mdsodik felének tobbgenerdciés egyiittélései kozotti koz-
vetlen kapcsolat aligha feltételezhetd, hiszen idkozben je-
lent&sen megviltozott az ilyen egyiittélések tartalma. A va-

87 A csalddstatisztika szerint 1960-ban a csalddok 7,5%-a volt harom-
generdci6s. Az eltérést az magyardzhatja, hogy a népszamlalds sordn a
koz6s haztartdsban 616 csalddok feltételezhetBen gyakran tébb csalad-
nak vallottak magukat, mivel igy — példdul lakasigényeik kielégitésénél
a sajdtos kommunista hidnygazdalkodasban — kiilonféle elényéket re-
méltek. Kovetkezésképpen a héztartds-statisztikai adat megbizhatébb-
nak tiinik. — K4sa Erzsébet: Adalékok a mai magyar csaldd generéaci6s
viszonyainak alakuldsédhoz. In L6csei Pél (szerk.): Csaldd és hdzassdg
a-mai magyar térsadalomban. Budapest, 1971, 123, 124.

88 R, Wall: Introduction. In Wall (ed.): Family forms in historic Europe. 48.
89 peter Laslett: Introduction: The history of the family. In Laslett-Wall
(eds.): Household and family in past time. 28-31.
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rosban é16k viszonylag magas ardnya az osszetett csalddhdz-
tartdsok kozott a masodik vildghdbord utdni évtizedekben®®
mér 6nmagdban is utal arra, hogy nem, vagy nem elsdsorban
az életmdd, illetve a termelési folyamat eredményezte kiala-
kuldsukat, hiszen a vdrosokban erré! eleve alig lehetett sz6.
Ekkor mér dént6en mds okok, mindenekelétt a lakdshidny
kovetkeztében jottek létre a kiterjesztett csaladok.®? Igy volt
ez a falvakban is, ahol — f6ként a mez&gazdasag kollekti-
vizédldsa nyomdn — szintén alapvetfen atalakultak a csaldd
funkci6i.®? Ugyanekkor a komplex csalddhdztartdsok magas
ardnydban nagy szerepe lehetett az erre vonatkozd, ezt ta-
mogat6é normak tovdbbélésének is.

Emellett nem csupén a (csaldd)hdztartdsok szerkezete egy-
szertisddott a 20. szdzadban, hanem az dtalakulds fontos ird-
nyaként egymdstd! valé elkiiloniilésiik is elérehaladt. A 19.
szdzad végén a formailag 6ndallé hdztartasok is gyakran dssze-
fonddtak: gondoljunk csak a bérbeadé 4ltal foglalkoztatott s
gyakran a szdlldsért is munkaval fizet6 alkalmazottra. Buda-
pesten még 1910-ben is csak a hdztartdsok 42,6%-a élt ma-
gdban egy lakdsban, a tobbi albérlgként-agybériéként, vagy
éppen lakdsa egy részét ezeknek kiadva, 1930-ban ellenben
mdr 60,8%-uk lakott egyediil. %3 Nem egyszer(ien a nukledris

90 1970-ben a felmen§ 4gi rokonok 4ltal alkotott héztartdsok ardnya a
falvakban 6,4%), Budapesten 3,6%, vidéki varosokban 3,8% volt. Cseh-
Szombathy Ldszl6: A mai magyar csaldd legf6bb jellegzetességei. In
Cseh-Szombathy Lészl6 (szerk.): A vdltoz6 csaldd. Budapest, 1978, 46.
91 A komplex csalddhdztartdsok ardnyét statisztikai torzitds is nével-
hette, ugyanis a sajdtos bérlakds-elosztdsi rendszer miatt a nagyobb
vérosokban gyakran fiktiv médon jelentkeztek be a csalddtagok egymés-
hoz (példdul az unokédk a nagysziil6khoz) a bérletre val6 jogosultsag
megtartdsa, illetve megszerzése érdekében.

92 K6sa: Adalékok a mai magyar csaldd generdci6s viszonyainak alaku-
ldsdhoz. 117-146.

93 Farag6 Tamds: Lak4sok és héztartdsok Budapesten, 1850-1944. Sta-
tisztikai Szemle, 70. évf. (1992) 3. sz. 265. [Angolul Tamés Farag6:
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csalddhdztartdsok , kikristdlyosoddsa” folyt tehat, hanem a
nukledris csalddok elkiiloniilése, a csalddon beliili intimitas
térbeli lakasfeltételeinek kialakuldsa is. Ez a folyamat a sza-
zad mdsodik felében is gyorsan haladt, kiilonosen a csaldddal
rokoni kapcsolatban nem 1évé egyiittlakék szama csékkent
ekkoriban.

Osszefoglaléan teh4t Magyarorszdgon a 20. szdzadban
mindvégig a nyugat-eurépaihoz hasonl6 volt a héztartdsok
atlagos 1étszdma, s a meglévé kis kiilonbségek is fokozatosan
csiokkentek. A nagy létszamu — 6tfGs és e feletti — h4ztartdsok
aranyéban is hasonlésagot lithatunk, szintén az eltérések
mérséklédésével. Még a 80-as években is elmaradt azonban
a kontinens nyugati tirsadalmainak 4tlagos szintjétél az egy-
f&s haztartasok ardnya, s a folyamatos csékkenés ellenére a
szdzad végén is nemzetkozi viszonylatban igen magas ma-
radt az Osszetett (kiterjesztett és a tobb csaldadmagbdl 4116)
hdztartdsok ardnya. Ezeken a teriileteken a konvergencidnak
nem volt jele.

Mindazonaltal valészinileg helyesen jarunkel, haa csalad
véltozdsat nem csupdn a 16tszém, illetve az egyiitt é16 gene-
rdaci6k szamanak oldalarél vizsgdljuk. Az 4dtalakulds nem fr-
hat6 le megfelelGen a hdztartdsok szerkezetének megvalto-
zdsdval,% mivel a hagyomdnyos {(nagy)csalddot nem tekint-
hetjiik egyszertien tobb felnétt generdcio egyiittélésének, ha-
nem specidlis magatartdsformak (és funkciék) jellemezte k-
zbsségnek: a patriarchalizmus mellett igen erds a nemek sze-
rinti munkamegosztds a csalddban; a termel6munka és a csa-
ladi otthon helye egybeesik, vagyis a csaldd gazdaségi egy-
ségként miikodik. Ebben a megkdzelitésben gyakran a mult

Housing and Households in Budapest, 1850-1944. History and Society
in Central Europe, vol. 1 (1991) no. 1. 29-63.]

9 Lésd erre a Balkdn vonatkozdsiban Michael Mitterauer: Family
contexts: The Balkan in European Comparison. History of the Family,
vol. 1 (1996) no. 4. 387-407.
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szdzad végi magyarorszdgi nukledris paraszti csaldd is a
nagycsaldd ,,miniatiir formaja” volt,% vagyis rendelkezett
annak fontos jellemzdivel. Ebb6l kvetkezGen a csalddtagok
kozotti viszony dtalakuldsa legaldbb annyira titkrozi a csaldd
véltoz4sdt, mint a generdcios statisztikak. Ennek vizsgdlata
a kovetkezd részek targya.

95 Morvay: The joint family in Hungary. 233.
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A HAZASTARSAK KOZOTTI
VISZONY

A preindusztriélis csaldd — a tdrsadalmi szerkezetb6l ad6-
déan, amelyben a paraszti népesség dominalt — jellemz6en
onellaté, mezégazddlkod4st folytaté termelési egység is volt
egyben. Aziparosoddssal acsaldd funkciéigyors véltozdsnak
indultak szerte Nyugat-Eurépédban: a termelés helyett egyre
ink4bb a fogyasztas szinterévé vilt, és mds szerepek — mint
példaul az oktatdsi, az id6seket-betegeket elldt6 és egyebek
— fokozatos elvesztése ugyancsak lehetGvé tette szdmdra,
hogy eddig kevésbé hangsilyos funkciéi —mint a gyermekek
szocializdcidja és a feln6tt tagok érzelmi egyensiilydnak meg-
teremtése/fenntartdsa — nagyobb szerepet kapjanak.? Sokan
tagadjak, hogy ez a funkcionalista megkozelftés valéban ma-
gyardzza a csaldd 4dtalakuldsit, s — mint L. Stone vagy E.
Shorter — a valtozasok lényegét a hdzastdrsak és dltaldban a
csalddtagok kozotti érzelmi kiot6dés er6sodésében, a szemé-
lyes szabadsdg, autonémia csalddon beliili keresésében/el-
ismerésében, fG okat pedig az iparosodédshoz kapcsol6dé tar-
sadalmi-gazdasdgi mozgat6k helyett inkabb kulturélis erék-
ben fedezik fel, mar csak azért is, mert a csaldd fenti érte-

9 Erre 14sd példdul Talcott Parsons: Structure and Process in Modern
Sacieties. Glencoe, 1960, 302; Mitterauer—Sieder: Vom Patnarchat zur
Partnerschaft. 100-125.
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lemben vett 4talakuldsa az ipari forradalom elétt megin-
dult.%?

Azt azonban mindkét megkozelités elismeri, hogy a csa-
lddban egyre nagyobb szerephez jutott a hazastarsak k6zotti
érzelmi kapcsolat, s a gyermekek felnevelése is a csalddi élet
kozéppontjiba keriilt. Ez a csaldd privatizdl6ddsaként, illet-
ve emocionalizdl6dédsaként is emlegetett dtalakulds termé-
szetesen fokozatosan zajlott le Nyugat-Eurépaban. Az tj csa-
ladfelfogds el6szor a kozéprétegekben vilt domindnssd, majd
onnan terjedt tovdbb a felsdbb és alsébb rétegekre, s e vilto-
zdsok javdban tartottak a 20. szdzadban is — a legt6bb tarsa-
dalomban csak a szdzad kozepére/mdsodik felére jatszédtak
le t6bbé-kevéshé teljesen.

A hézastdrsak kozotti Gj jellegd, a kordbbindl egyenl&bb
szerepfelfogdsi, ,,szimmetrikusabb”9 kapcsolatok kialaku-
lasa osszefiiggott a nék tdrsadalmi helyzetének megvaltoza-
sdval. Ennek valgszinileg legfontosabb egyedi tényezdije a
nék munkavéllalasi lehetségeinek javulasa, a néi foglalkoz-
tatottsdg jelent6ségének novekedése volt — egyes torténé-
szek-szociolégusok szerint ez egyenesen a csalddi viszonyok
dtalakuldsdnak legfontosabb oka a 20. szdzadban. Ezen a té-
ren elsGsorban a néi foglalkoztatottak ardnyanak novekedése
és a nék relativ — férfiakhoz viszonyitott — bérezésének ja-
vuldsa tarthat szdmot figyelmiinkre.%

A szdzadel6n mérsékelt killonbségek léteztek a néi foglal-
koztatottsdgban az egyes nyugat-eur6pai orszdgok kozott.
1900-ban Ausztridban, Svéjcban, a skandindv orszdgokban

97 Lawrence Stone: The Family, Sex, and Marriage in England,
1500-1800. New York, 1979, 21, 22; Edward Shorter: The Making of
the Modern Family. New York, 1976.

98 Michael Young - Peter Willmott: The symmetrical family. New York,
1973. ’

99 John Ermisch: The Economic Environment for Family Formation. In
Coleman (ed.): Europe’s Population in the 1990s. 144-162.
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az Osszes keres§ valamivel tobb mint ¥/3-a volt ng,.mig Né-
metorszig, Franciaorszig, Belgium, Olaszorszag, Nagy-Bri-
tannia megfeleld ardnya egyardnt 30% koriil mozgott. A re-
lative legkevesebb né a vizsgalt orszdgok kozatt Hollandia-
ban dolgozott, ahol a nék ardnya az 6sszes keresd kozott 25%
alattvolt.Barazels6 vildghdbort alatt andi foglalkoztatottsag
tobb hadviseld orszdgban jelent§sen megnétt, azt: kévetGen
ismét visszaesett — gyakran egyenesen az 1900-as szint al4
—, s a két vildghabord kézott — mér csak a gazdasédgi nehéz-
ségek, f6ként a munkanélkiiliség miatt is — rendszerint nem
mozdult el errél a szinvonalrél'0 (15. t4blazat).

A madsodik vildghdbori utdni évtizedekben Nyugat-Euré-
paban 4ltaldban nétt a ndi foglalkoztatottak ardnya az 6sszes
keresd kozott, de ez a fejlédés kordntsem volt minden or-
szdgban és periédusban egyforma iitemf és egyenes vonalu:
példdul Olaszorszagban a 60-as években atmenetileg visz-
szaesett a n6k ardnya a — legaldbbis a legdlis— munkaerdpia-
con, de Hollandidban is el8szor csokkenés lathatd, s csak
igen késén, a 70-es években nétt nagyobb mértékben a néi
foglalkoztatottsdg.1! Az orszdgok sorrendje 1945 és 1990
kozétt részben dtrendezédott: Hollandia, Olaszorszag, fror-
szdg mindvégig sereghajt6 maradt, ezzel szemben a skandi-
ndv orszdgokban gyors fejl6dés utdn az 1980-as évekre a
legnagyobb — 45-48%-0s — ndi foglalkoztatottsdg alakult ki,
holott ezeket — Finnorszég kivételével — a vildghdbori utén

100 A 1n6i foglalkoztatottsdg alakuldsdra 6sszefoglaléan lésd Kaelble: A
Social History of Western Europe. 129. Kiilonbtz6 orszdgokra a 20.
szazad kozepéigldsd E. Boserup (ed.): Female labour before, during and
after the Industrial Revolution. (8th International Economic History
Congress, B5). Budapest, 1982.

101 Xatja Boh: European Family Life Patterns — A Reappraisal. In u6 et
al. (eds.): Changing Patterns of European Family Life. A Comparative
" Analysis of 14 European Countries. London — New York, 1989, 271,
272. ’
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még csak kozepes ardny jellemezte.’° A n6vekedés dtlagos
liteme a 70-es és a 80-as években volt a legnagyobb. Ekkor
mar azon orszédgokban is, ahol kordbban alacsony volt az
otthonon kiviil dolgozé nék ardnya — mint az emlitett Olasz-
orszag vagy Hollandia —, nétt a néi foglalkoztatottak ardnya,
selérte az 6sszes munkavallalén beliil az V/;-os szintet. Azon-
ban mig Dédnidban, Svédorszdgban, Norvégidban valéban me-
redeken emelkedett a munkat vallalé ndk szdma, 1960 és
1985 kozott a néi foglalkoztatottak ardnydnak novekedése
tobb orszdgban — Ausztria, NSZK, frorszég, Olaszorszég, Svéjc
— egészében vagy szinte teljes egészében annak eredménye
volt, hogy a férfiak aktivitasi rdtdja visszaesett.?9?

A ndi foglalkoztatottsag szintje a szdzad els§ harmadaban
és kozepén divergdlt Nyugat-Eurépa tarsadalmaiban, s jelen-
tésebb konvergencia csak a 60-as évektdl figyelhet6 meg. E
kozeledéssel egyiitt is a szdzad végén koriilbeliil ugyanak-
kora volt a szérds, mint a szizad elején. A fennmaradé elté-
réseket a megismert adatok mellett j61 mutatja a nék kor-
specifikus foglalkoztatottsdgi szinvonala is. Bir a hiszas élet-
éveik elején a nék igen hasonlé ardnya, mintegy 60—70%-a
szinte minden orszagban munkat villalt, a hazassdgkotésre
anék munkaerd-piaci szempontbél valtoz6 médonreagaltak
a kiilonbo6z§ tarsadalmakban. Mig a 70-es években Nagy-Bri-
tannidban, Svédorszdgban, Ddnidban, Franciaorszdgban, Né-
metorszdgban gyermeksziilés utdn a nék 50-70%-a, vagyis
tilnyomo tobbsége 30-50 éves kora kozott visszatért a mun-
kaerGpiacra, mds orszdgokban —minta Benelux dllamok vagy
frorszadg — a néknek csupin 20-35%-a dolgozott 40 és 50
éves kora kozott. 104

102 Rijitta Jallinoja: Women between Family and Employment. In Boh
et al. (eds.): Changing Patterns of European Family Life. 118.

103 Manfred G. Schmidt: Gendered Labour Force Participation. In
Francis G. Castles (ed.): Families of Nations. Patterns of Public Policy
in Western Democracies. Aldershot, 1993, 182.

104 Kaelble: A Social History of Western Europe. 130-133.
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A nék foglalkoztatottsdgdnak névekedése Magyarorszd-
gon is az egyik legfontosabb — egyes szerzék szerint egyene-
sen a legfontosabb — véltozds volt a 20. szdzad, kiilondsen
pedig a masodik vilaghabord utani periédus csalddtorténe-
tében, ami szdmos tovabbi valtozast is indukalt ezen a terii-
leten.10%

A szédzadfordulén a foglalkoztatottak 25,2%-a volt né Ma-
gyarorszdgon. Ez az ardny a kdvetkezd évtizedekben — az
elsg vildghdbori elétti csokkenés, majd a héborii alatti 4t-
meneti névekedés utdn — csak mérsékelten nétt, 1930-ban
26,1%, 1941-ben pedig 27,3%-ra, ami nyugat-eurépai 6ssze-
hasonlitdsban kézepesnek szdmfitott. Nemzetk6zi méretek-
ben is gyorsan emelkedett azonhban a n6i foglalkoztatottsdg
az 50-es és a 60-as években, hiszen az 1949-es 29,2%-161
1960-ra az 0sszes keres6 35,5%-ra, majd 1970-ben 41,1%-ra
ugrott, a 70-es évek kézepén pedig elérte a 44%-ot, s ezzel
lényegében maximumaét is. Ennek a fejlddésnek az eredmé-
nyeként a 60-as években Magyarorsz4g ezen a téren mar — a
tobbi eurdpai kommunista orszaggal egyiitt, bar Lengyelor-
szdgtol és az NDK-t6l némileg lemaradva — az eurépai élvo-
nalba tartozott, a nyugat-eurdpai orszdgok koziil egyediil a
skandindv orszdgok kozelitették meg —, illetve Finnorszag
érte el — szintjét. Kiilondsen nagynak tekinthetjiik a magyar-
orszdgi ardnyt akkor, ha figyelembe vessziik, hogy itt a nék
kozott csak elenyészd szdmban voltak részmunkaidében fog-
lalkoztatottak, noha ez a munkavéllaldsi forma Nyugat-Eu-
répédban elterjedt volt: példdul 1980 koriil Nagy-Britannia-
ban andi foglalkoztatottak 39, Norvégidban 45, Hollandidban
32%-arészmunkaidgs volt.1% A 70-es évek kozepe utdn mér-
s6klddott a killonbség Magyarorszdg és Nyugat-Eurépa or-
szdgai kozott a néi foglalkoztatottak ardnydban, hiszen Ma-

105 Cseh-Szombathy Lész16: Népesedés és csaldd. In Kulcsér Kdlman
(szerk.): A népesedés és a népesedéspolitika. Budapest, 1983, 112.
106 Boh: European family life patterns. 269.
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gyarorszdgon lényegében megallt, mig a nyugat-eurdpai tar-
sadalmak mindegyikében folytatédott a névekedés. E nove-
kedés — mint 1dttuk — néhol igen gyors iitemi volt (Hollan-
didban példaul 1980 és 1990 kozott 8,9 szdzalékponttal,
39,2%-ra n6tt a nék ardnya az Gsszes foglalkoztatott kozott).
A 70-es és 80-as évtized e fejleményei kovetkeztében a fog-
lalkoztatottsdgi szint ismét majdnem olyan kozel keriilt a
nyugat-eurépai szinthez Magyarorszdgon, mint a két vildg-
hédbori utdn, illetve az 50-es években.
Nem egyszertien szdmbeli-ardnybeli gyarapoddsrél volt
" azonban sz6, hanem jelent&sen véltozott a n6i foglalkozasok
jellege is. A szdzad elsé felében a nék iskolazottsdgi szintje
nagyban elmaradt a férfiakétél (1930-ban példdul a férfiak
2,1, andk 0,2%-a végzett fGiskolat vagy egyetemet, a kozép-
iskola 8 osztélyéat pedig 5,7 %, illetve 1,6 %-uk). Igaz, anemek
kozotti kiilonbségek mar ekkor is fokozatosan halvanyultak,
ami megmutatkozott a néi egyetemi hallgat6k ardnydban is:
1930-ban ez 16% volt, ami nyugat-eur6pai 6sszehasonlitas-
ban gyenge kozepesnek mingsiilt.1%” A képzettségheli elté-
rések mindenesetre déntden hozzdjarultak ahhoz, hogy a
nék elsGsorban szakképzettséget alig igényld munkakéroket
toltottek be. fgy a mezdgazdasdgban elsGsorban cselédmun-
kéat és napszdmosmunkat végeztek, de még 1941-ben is a
munkédsn6knek csupan 4%-a, mig a munkédsoknak 40%-a
volt szakmunkads. 198 Az 1950-es évekt6l ugrasszerden nove-
kedett a nék iskoldzottsdga. Az egyetemi okiatdsban részt
vev@k kozott a n6k ardnya hamarosan kimondottan magassé
véilt Magyarorszédgon nemzetkozi viszonylatban is. A vizsgdlt
nyugat-eurépai orszdgok koziil madr 1960-ban is csak Finn-
orszdg (46%), Franciaorszig (41%) és Svédorszdg (33%)
eldzte, illetve haladta meg Magyarorszagot (30%), de ekkor

107 Wolfram Fischer et al. (Hrégs.): Handbuch der europdischen Wirt-
schaft- und Sozialgeschichte. Bd. 6. Stuttgart, 1987, 82.
108 Koncz Katalin: N6k a munkaerépiacon. Budapest, 1987, 84.
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még viszonylag nagy kiilénbséggel. 1980:ban.ellenben Ma-
gyarorszag 47%-os ardnyaval mar csupdn néhany szdzalék-
ponttal maradt el ezek mogott.1?® Ennek kévetkeztében a
60-as évektdl a n6k szamardnya egyes magas szakképzettsé-
get igényld foglalkozdsokban — példaul tandr — megkdzeli-
tette vagy elérte a férfiakét.

A szazad kézepe mds szempontbél is jelentds fordulépont
volt a magyarorszégi n6i munkavéllaldsban. A szédzad elsd
felében a nyugat-eurépai orszdgokhoz hasonléan, bér kisebb
mértékben, a ndi munkaviéllalék kozott a fiatal koriak, ha-
jadonok feliilreprezentaltak voltak: 1910-ben a hajadonok
kozott 20,5%, a hazasok kozétt 14,3% volt keresd. A két
csoport kzotti ardny lényegében nem médosult a két vilag-
hébori kézott: még 1941-ben is az elébbiek /3-a, az utébbi-
aknak pedig mintegy !/s-e volt keres5.1° Az 50-es évektsl
azonban a csalddos, s6t gyermekkel rendelkezd asszonyok
is egyre nagyobb szdmban dlitak munkaba, illetve tértek visz-
sza a munkahelyekre Magyarorszdgon.'?

Bar a n6i munkavallalas lehetdségei szamottevoen néttek
a szdzad sordn, de a n6i munka kvalifikdci6ja és jovedelme
mindvégig jelentGsen a férfiaké alatt maradt. 1932-ben a nék
szdmadra leginkabb elérhet6 szakmakban a néi szakmunk4-
sok a férfiak 6rabérének 55-93%-4t keresték azonos foglal-
kozéasban.?2 Rdadésul a dontSen néi munkaerét foglalkoz-
tat6 4gazatokban a munkabérek a tobbi dgazaté mogott ma-

109 Eischer et al. (Hrsgs.): Handbuch der européischen Wirtschaft- und
Sozialgeschichte. 82. '
110 Koncz Katalin: A nék foglalkoztatdsdnak demogréfiai, gazdasagi
koriilményei Magyarorszagon a két vilighabori kozott. Demogrdfia, 27.
évf. (1984) 4. sz. 435.

111 Koncz: N6k a munkaer6piacon. 200, 201.

112 Kovics Norbert: Néhény fontosabb foglalkozds munkabéradatai
1932. oktéber havéban. Magyar Statisztikai Szemle, XI. évf. (1933) 7.
sz. 500-503.
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radtak. A mdsodik vildghdbord utdn — csokkend mértékben
ugyan — fennmaradt ez a nemzetk6zi méretekben is szdmot-
tevd kiilonbség. 1974-ben Magyarorszdgon a ndk az ugyan-
azon foglalkozdst férfiak fizetésének stlagosan 71-76%-4t
kaptdk, ami ugyan lényegében megegyezett az NSZK-ban,
Finnorszdgban, Nagy-Britannidban vagy Hollandidban mért
kiilénbségekkel, de lényegesen alacsonyabb volt a néhany
évvel kés6bb (1979-ben, illetve 1981-ben) Ddnidban {85,7 %),
Olaszorszdgban (84,8%) vagy Svedorszagban (92%) kiala-
kult ardnynal.!!3

Bar a sz4zad kor4bbi id6szakaibél szisztematikus adatok-
kal nem rendelkeziink erre vonatkozélag, a hizassdggal/csa-
laddal kapcsolatos elképzelések, normdk és értékek tobb
szempontbdl is kozel keriiltek egymdshoz a 20. szdzad m4-
sodik felében alegtobb nyugat-eurépai orszdgban. J6l mutatja
ezt azideédlis csalddnagysaggal kapcsolatos elképzelések ala-
kuldsa. Az 1970-es évek végén — szinte minden orszdgban -
egyformdn —a megkérdezettek 2/3-a a kétgyermekes csalddot,
Y/s-e a hdrom gyermeket tartotta optimalisnak, s a vdlasz-
adéknak csak 10%-a gondolta azt, hogy szdmadra egy vagy
négy, illetve ennél tobb gyermek lenne a kivdnatos a csaldd-
ban. Csupén Franciaorsz4g és még inkébb Irorszag jelentett
kivételt: Franciaorszdgban nagy (45%) volt a hdromgyerme-
kes csalddidealt magukénak vall6k ardnya, frorszdgban pedig
amegkérdezettek 56%-a 4 vagy tobb gyermeket gondolt ide4-
lisnak a csalddban.?? A vizsgalt korszak végén, 1990-1993
kozott végzett World Value Survey szerint — szintén frorszag
kivételével — ugyancsak meglehetdsen hasonléak voltak a

113 André Michel: The Impact of Marriage and Children on the Division
of Gender Roles. In Boh et al. (eds.) Changing Patterns of European
Family Life. 183.

114 Ambrosius-Hubbard: A Social and Economic History of Twentieth-
Century Europe. 23, 24.
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nyugat-eurépai tdrsadalmakban az elkepzelesek az idedlis
csalddnagysagrol. 118

A néi munkavallalas témegessé vélasa onmagdban is je-
lezte, hogy a nék kivanatos életcéljaival-térekvéseivel kap-
csolatos elképzelések is jelentdsen dtalakultak a nyugat-eu-
répai orszdgokban. Az 1980-as évek elején a European Com-
mission felmérése szerint a lakosség — s nem csupdn az érin-
tett nék — tobbsége a legtobb orszdgban azt tartotta koveten-
dének, hogy a n6k munkét véllaljanak, s a partnerek kozott
egyenlGen legyen megosztva minden csalddhoz kot6dé fel-
adat.’® A néhdny évvel késdbb, 1990 koriil végzett mdsik
emlitett felmérés pedig azt mutatta, hogy minden orszdgban
a megkérdezettek 64-80%-a gondolta szerencsésnek, ha a
feleség és a férj egyardnt hozzajarulnak a héztartds jovedel-
meihez — Hollandia kivételével, ahol ez az ardny csak 32%
volt.1*” Mig egy Gallup kézvélemény-kutatds szerint Nagy-
Britannidban 1952-ben még a megfelelS jovedelmet és a j6
lakdskoriilményeket a nagy tobbség igen fontosnak tartotta
a boldog hdzassdghoz,''® addig a 80-as években és a 90-es -
évek elején a vdlaszaddék kérében mind Nagy-Britannigban,
mind a tobbi nyugat-eurépai orszdgban a tiirelem, a kélcso-
nos tisztelet, a szexudlis 6romszerzés szerepeltek az élen,
mig az anyagiak és a szdrmazds ugyantigy a fontossagi sor-
rend végén élltak mindkét idézett vizsgdlatban. 19

115 Ronald Inglehart — Miguel Basanez — Alejandro Moreno (eds.):

‘Human Values and Beliefs: A Cross-Cultural Sourcebook. Ann Arbor,

1998. Table V 213.

116 Kaelble A Social History of Western Europe. 129; S. Hardlng D.
«hips - M. Fogarty: Contrasting Values in Western Europe. Unity,

Diversity and Change. London, 1986, 129.

17 inglehart-Basanez-Moreno (eds.): Human Values and Beliefs: A

Cross-Cultural Sourcebook. Table V 223.

118 Harding-Philips-Fogarty: Contrasting Values in Western Europe. 128.

118 Harding-Philips-Fogarty: Contrasting Values in Western Europe.

120, 121; Inglehart-Basanez-Moreno (eds.): Human Values and Be-

liefs: A Cross-Cultural Sourcebook. Tables V 198 -V 210.
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A csalddon beliili munkamegosztds tényleges gyakorlata
csak részben tiikrozi ezt az értékvaltozast, de mindenesetre
tény, hogy ezen a teriileten is kiegyenlitGdés zajlott a nemek
kozott, legaldbbis a 60-as évektdl. Bar ennek mértékérdl ne-
héz hatdrozott kijelentéseket tenni, az idémérleg-felmérések
szerint hdrom vizsgalt nyugat-eurépai orszdgban (Belgium,
Franciaorszdg, NSZK) a 60-as évek kozepén a gyermekkel
rendelkez@ véarosi csalddokban, ahol mindkét sziild munkéat
vallalt, a férfiak csak a nék altal a haztartasra forditott idé 8,
14, illetve 7%-4t szentelték erre a célra. Ugyanezen felmérés
szerint a szabadidé mennyiségében — ami a férfiak tobb héz-
tartdson kiviili munkdval toltott ideje kovetkeztében megfe-
lelgbb mutaténak tdinik — mér kisebb, de azért tovdbbra is
tetemes volt a kiillonbség: a nék a fenti hdrom orszdgban a
férfiak szabadidejének 69, 64, illetve 66%-dval rendelkez-
tek.120 Ezt kévet6en azonban a szabadid8 mértékét illetGen
kiegyenlitédés 1athaté a nemek kozott: 7 nyugat-eurépai or-
szdg adatainak 4tlaga azt mutatja, hogy a 80-as években a
férfiak a ndk 4ltal hdztartdsi munkéra forditott idé 1/5-ét
toltotték ezzel, s a n6k szabadidejének mennyisége ekkor
mdr elérte a férfiakénak a 95%-4t.12

A csaldddal kapcsolatos elképzelések és ertekek Magyar-
orszdgon is tébbszempontbdl azzal azonosan alakultak, mint
amit a nyugat-eurépai felmérések regisztraltak. Az 1960-as
és az 1970-es években a sorozatosan végzett csaladtervezési
vizsgélatok szerint az ide4lis csalddnagysagrdl alkotott koz-
vélekedés Magyarorszagon is hasonlé volt a legtébb nyugat-
eurdpai orszdgban kialakult elképzelésekhez.1??

120 gzalai Séndor (szerk.): Id6 a mérlegen. Budapest, 1978, 460, 474.
[Angol eredeti Alexander Szalai (ed.): The Use of Time. Tha Hague,
1972.]

121 Therborn: European Modernity and Beyond. 64, 65.

122 Acsadi Gyorgy — Klinger Andrds — Szabady Egon: Csalddtervezés
Magyarorszdgon: az 1966. évi termékenységi és csalddtervezési vizsgd-
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A megkérdezett csalddtervezd hazaspdrok 1958-ban atla-
gosan 2,25 gyermeket terveztek felnevelni, mfg az dsszes
hézaspar 2,33-ot. 1966-ban ugyanezek a szdmok 2,05-ra, il-
letve 2,1-re csokkentek, azaz a kétgyermekes csaladmodell
Magyarorszagon is széleskériien népszertivé valt, amit azis
bizonyft; hogy nem csupén 4tlagrél van sz6, hanem 1966-ban
a parok 70,1%-a ténylegesen is két gyermeket tervezett.'?®
Alig tért el ett6] az idedlisnak tartott gyermekszdm. Az egy
évtizeddel késébb, a 70-es évek kdzepén végzett kozvéle-
mény-kutatés szerint a csalddtervezék a kordbbinal valami-
vel kevesebb, 4tlagosan 2,1 gyermeket terveztek. Ennél jéval
nagyobb volt ellenben az 1970-es évek kozepén az idedlisnak
tartott gyermekszdm (2,88). Ut6bbi a 80-as évek kdzepére
2,5-re csokkent.1241990 koriil a vdlaszad6k 67%-a tartotta a
kett6 vagy az alatti gyermekszdmot ideélisnak; ami a Nyu-
gat-Eurépdban legmagasabbnak szdmit6 nyugatnémet és
osztrak ardnyok k6zott helyezkedett el.?25

E hasonl6sagok mellett szdmos teriileten j6val vontatot-
tabb a magyarorszagi fejl6dés Nyugat-Eurépdval dsszevetve.
Ez figyelhet6 meg a hdzastdrsak kozotti kapcsolatok egyen-
16bbé vélas4t, illetve a parkapcsolatokban az érzelmek sze-

lat (TCS) fontosabb adatai. Budapest, 1970, 118-124. /KSH Népesség-
tudomanyi Kutaté Intézet Kézleményei, 27./; Klinger Andrés: Az ijabb
magyar csalddtervezési vizsgélatok f6bb eredményei. Statisztikai Szem-
le, 53. évf. (1975) 2. sz. 127-137; Statisztikai Szemle, 53. évi. (1975) 3.
sz. 233-248; Pataki Judit — S. Molndr Edit: Kozvéleménykutatds népe-
sedési kérdésekrél — 1985. Budapest, 1987, 11.

123 Acsédi-Klinger-Szabady: Csalddtervezés Magyarorszdgon: az
1966. évi termékenységi és csalddtervezési vizsgdlat (TCS) fontosabb
adatai; Klinger: Az djabb magyar csalddtervezési vizsgdlatok f6bb
eredményei. 233—-248.

124 pataki-S. Molnér: Kézvéleménykutatds népesedési kérdésekrd] —
1985. 11.

125 Inglehart-Basanez—Moreno (eds.): Human Values and Beliefs: A
Cross-Cultural Sourcebook. Table V 213.
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repének az instrumentdlis szempontokkal szembeni domi-
nancidjét illet6en. Példaként a csalddon beliili munkameg-
osztdst ésahdzassiggal/hadzastdrssal szembeni elvirdsok ala-
kuldsdt mutatjuk be.

A 60-as évektdl egymast kovetd — bar egymadssal csak rész-
ben 6sszehasonlithat6 —idémeérleg-felmérések adatai és mas
kutatdsok szerint a héztartdsi munkdk (beleértve a csalddhoz
kapcsol6do termelést is) s a rendelkezésre 4116 szabadidg
mennyisége az utébbi évtizedekben is egyenlétieniil oszlot-
tak meg az egyes csalddtagok kozott Magyarorszdgon. A hiz-
tartasi feladatok tilnyomé részét tovdbbra is a nGk lattdk el,
bar a haztartdsi gépek hasznélata, illetve a szolgédltatdsok
kinalata csbkkentette terheiket.1?® Igaz, a férfiak részvételé-
nek ardnya a hdztartdsi munkdkban nemzetko6zi méretekben
dtlagosnak volt tekinthets: példdul a 60-as évek kozepére
vonatkozé emlitett nemzetkozi idémérleg-vizsgélat szerint

- a gyermekkel rendelkezd csaldidokban magasabb volt, mint
Belgiumban és az NSZK-ban, s csak alig alacsonyabb, mint
Franciaorszagban.?” A férfiak részvétele a haztartdsi mun-
kakban 1963 és 1986/87 kozott is a nemzetkozi trendeknek
megfelelden nétt. '

Lényegesen nagyobbak maradtak azonban Magyarorsza-
gon a kilonbségek a férfiak és a nék rendelkezésére 4ll6
szabhadid§ vonatkozdsdban. Egy 1965/66-ban végzett felmé-
rés szerint Magyarorszdgon a hédzassdgban €16, gyermekes,
véarosi munkavallalé nék a hasonlé statusi férfiak szabad-
idejének 52%-aval rendelkeztek, ami mar ekkor is- alacso-
nyabb volt a kordbban idézett megfeleld belga, francia és -
nyugatnémet adatokndl (69, 64 és 66%).122 Egy mdsik felmé-

126 S7alai Julia:' A csalddi munkamegosztds néhany szociolégiai prob-
1émé4jér6l. In Lécsei P4l (szerk.): Csaldd és hdzassdg a mai magyar
tdrsadalomban. Budapest, 1971, 188.

127 Therborn: European Modernity and Beyond. 64.

128 Szalai: Id5 a mérlegen. 474.
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réssorozat alapjan a 15-69 éves ndék szabadideje 1963-76
kozott a férfiakhoz képest csokkent, s a kovetkezd évtized
novekedésével is 1987-re csak 73%-ot ért el.??® Mivel Nyu-
gat-Eur6pa emlitett orszdgaiban & kiilonbség — mint lattuk —
ennél jobban mérsékl§dstt a nemek kozott, azt mondhatjuk,
hogy 1960 és 1990 kozott Magyarorszagon nétt a nemek ko-
zotti egyenlétlenség ezen a teriileten Nyugat-Eur6péhoz ké-
pest. . :
Megerdsiti ezt az eredményt az is, hogy nem csupén a
férfi-n6i munkamegosztas gyakorlata, hanem a kivdnatos néi
szerepekrdl alkotott elképzel ések is jelentSsen eltértek anyu-
gat-eurépai orszdgok tobbségében jellemzd — kordbban meg-
ismert — felfogdstdl. Egy 1978-ban végzett magyarorszdgi fel-
mérés eredménye szerint a vilaszad6k tobbsége szerint az
volt az idedlis, ha a n6k elsGsorban a gyermekneveléssel
foglalkoznak.13? 1890-ben a vizsgilt nyugat-eurépai orsza-
gokban a vdlaszadéknak 4tlagosan csak 37%-a gondolta azt,
hogy a nék teljes életéhez a gyermekek elengedhetetleniil
sziikségesek, addig Magyarorszigon ez az ardny 96% volt.?3?
Misik példénk, a hdzassdggal/hdzastarssal szembeni elva-
rasok felmérése szintén a magyarorszagi csalddfejlédés el-
lentmonddsos voltét jelzi. Egyfeldl az elvardsok nyugat-eu-
répaihoz hasonlé jellegét mutatja, hogy az érzelmek szere-
pének novekedése a hdzastdrsak kivdlasztdsaban — példaul
a sziil6i befolydssal szemben —, illetve a hdzassdg fenntarta-
séban a szdzad utols6 harmaddaban kétségtelen — bar nehezen

129 Rudolf Andorka — Tam4s Kolosi — Gyérgy Vukovich (eds.): Social
Report. Budapest, 1992, 136. (Eredeti magyar kiad.: Andorka Rudolf ~
Vukovich Gyoérgy (szerk.): Tdrsadalmi riport. Budapest, 1990.)

130 pongrédcz Tiborné — S. Molndr Edit: A gyermekvdllaldsrél és a
népesedéspolitikdrs! alkotott vélemények tobb gyermeket gondozé
anydk korében. Budapest, 1980, 24-26. /KSH Népességtudoményi Ku-
tat6 Intézet Kozleményei, 48./

131 Inglehart-Basanez—Moreno (eds.): Human Values and'Beliefs: A
Cross-Cultural Sourcebook. Table V 215.
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verifikdlhaté — tény magyar vonatkozésban is a térsadalom
minden rétegében. A csaldd szentimentalizdl6d4dsénak is ne-
vezett folyamat szdmdra kedvez6 feltételeket teremtett a csa-
14d gazdasdgi funkcidinak dtalakuldsa, a laké- és a munka-
hely szétvilasa a tirsadalom mind nagyobb rétegeiben.132 A
masodik vildghdbori uténi dllamositdsok, illetve amezbgaz-
dasdg kollektivizdlasa nyoman Magyarorszdgon a nyugat-eu-
répaindl is nagyobb litemben cstkkent az dndlléan gazdal-
kodok szdma, ami kétségkiviil szintén elGsegitette a vagyoni
szempontok hattérbe szoruldsét a hdzassdgkétésekben. Szin-
tén kedvezett ennek a n6i munkavallalds nagymérvi néve-
kedése is, hiszen ezdltal a hazassdg megsziint az anyagi biz-
tonsédg egyetlen forrdsa lenni a nék szadméra. Ugyanakkor
voltak jelei a tradiciondlis parvdlasztdsi szempontok leg-
aldbbrészleges fennmaradésdnak is. A hdzasul6k egyméashoz
viszonyitott tirsadalmi helyzetének tanulminyozdsa azt
mutatja, hogy a heterogdmia (vagyis az eltér6 tarsadalmi
helyzetti felek egybekelése) nem volt jellemz6 a masodik
vildghdbord utdn sem. A magyar tdrsadalom ezen ,rendies”
(Andorka R.) vondsa a 60-as évek végétSl egyenesen erdso-
dott, killonosen a vezet6 foglalkozasi és az értelmiségi réte-
gekben.133 A heterogdmia csak azokban a rétegekben volt
erds, ahol egyenlétleniil alakult a nemek szerinti megoszlés:
példdul a dontden férfiakbdl 4116 szakmunkésrétegben, illet-
ve a nagyrészt n6kbdl 4ll6 egyszerti szellemi foglalkozdsiak
koz6tt. 23 A nemzetkozi 6sszehasonlit6 értékvizsgdlatokbél
kitinik, hogy Magyarorszdgon a 90-es évek elején a nyugat-
eurdpai tdrsadalmakban jellemz6nél jéval tobben tartottik

132 Mitterauer—Sieder: Vom Patriarchat zur Partnerschaft. 29.

133 Andorka Rudolf: A hdzasul6k tirsadalmi helyzete egymashoz viszo-
nyitva. In Utasi Agnes (szerk.): Tdrsas kapcsolatok. Budapest, 1991, 32.
134 Cseh-Szombathy Lszl6: A mai magyar csaldd legf6bb jellegzetessé-
gei. In Cseh-Szombathy Laszl6 (szerk.): A vdltozé csaléd. Budapest,
1978, 42.
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fontosnak a boldog hédzassdghoz a materiélis javak b&ségét
{magas jovedelem, j6 lakasviszonyok), s kevesebben a kol-
csOnds megeértést-toleranciat. 3% :

Ha elfogadjuk a n6i munkavéllalds mértékét, mint a nék
tarsadalmi helyzetének fontos indikatorat, akkor-azt mond-
hatjuk, hogy a szdzad sordn a n6k helyzete Magyarorszdgon
is a Nyugat-Eurépéaban tapasztalt irdnyban véltozott. A mun-
kavallalds novekedése j6 alapokat teremtett a patriarchaliz-
mus megsziintetéséhez, a néi egyenjoglisighoz kiilonosen a
szdzad utols6 harmadara, amikor a nyugat-eurépai atlagnal
is tobb né véllalt munkat a héztartdson kiviil Magyarorsza-
gon. Ugy tiinik azonban, hogy a csalddon beliili tényleges
egyenl8ség lényegesen kevésbé jott létre Magyarorszédgon,
mint Nyugat-Eurépaban, s mint azt a viharos szociookené-
miai dtalakulds alapjdn vdrhatnank. Sem a normativ viszo-
nyok, a térsadalom néi szerepekrél vallott felfogdsa, sem a
csalddok hétkdznapi életének munkamegosztdsa nem ala-
kult 4t olyan gyorsan Magyarorszadgon a 60-as évektdl kezdve,
mint Nyugat-Eurépéban, sét ebben a periédusban — éppen
a gyors nyugat-eurépai véltozasok miatt — inkdbb divergen-
cidt lathatunk ezeken a teriileteken.

133 Inglehart-Basanez—Moreno (eds.): Human Values and Beliefs: A
Cross-Cultural Sourcebook. Tables V 198-V 210.
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A hézassdghoz és a csalddhoz valé viszony édtalakuldsat a
20. szdzadi Nyugat-Eurépdban kiiléndsen jél mutatja a h4-
zassdgok felbontdsdnak, illetve a hdzassdgon kiviili egyiitt-
élések és a hdzassdgon kiviili sziiletések gyakorisdganak
nagyaranyud névekedése, igy ezek jellemzg§inek részletesebb
bemutatésa is indokolt.

A nyugat-eurépai csalddfejl§désben feltinden nagy kii-
lonbségek figyelhetSk meg olyan teriileteken, ahol a jogi sza-
bélyozis jelentdsebb szerephez juthat. A vdlds az egyik leg-
nyilvdnval6bb példa erre vonatkozéan.'3® A vildsi jogban
mar a szdzadforduldn is igen nagy eltérések voltak Nyugat-
Eurépdban, s ezek fennmaradtak egészen a szdzad utolsé
harmadaig. Jelzi-ezt, hogy mikézben Finnorszdgban a sz4-
zadel6n nemcsak elvdlhattak a hdzastarsak egymidst6l, ha-
nem a birésdgok mar 1917-ben szakitottak az egyoldald vét-
kesség elvével, mint a vélds kimonddsédnak kizdrélagos oka-
val, addig Olaszorszadgban a térvényes vildsra sokdig — 1971-
ig — egyéltalén nem volt méd, frorszagban pedig csak az
1990-es években ny{ltlehetSség ahdzassdgok felbontdsara.13”
A 60-70-es évek azonban jelent8s kozeledést hoztak, mivel

136 Kaelble: A Social History of Western Europe. 133.
137 Chester: Conclusion. In Robert Chester (ed.): Dlvorce in Europe.
Leiden, 1977, 288.
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aleginkabb restriktiv szabdlyokkal rendelkez orszédgok —az
emlitett frorszdg nyilvanvalé kivétel — ekkor sokat 1azxt0ttak
a vélassal kapcsolatos el&irdsaikon.13®

A modernizdcids szint, a valldsossag, a demogrifiai hely-
zetkiiléonbségei mellett ajogi szabélyozas eltéréseitehétalap-
veten kozrejdtszottak abban, hogy a véldsi ardnyszdmok
mér az els6 vildghdbord elétti években igen kiilénb6zden
-alakultak a kontinens nyugati felén.?¥® Az egyik péluson
Svajc, Franciaorszag, Hollandia, Dénia, Németorszdg édlltak
a legmagasabb vildsi mutatékkal, mig a masikon az igen
-alacsony ardnyszdmok jellemezte Anglia/Wales, Finnorszag
és Norvégia. A szdz hdzassdgkdtésre juté valdsok szdmat il-
letSen Svdjc és Anglia/Wales kéz6tt 1900-ban hiisszoros volt
a kiilénbség. A valdsok szdma mindeniitt —, illetve ahol en-
gedélyezve voltak — tobbszorosére nétt mar a szdzad koze-
pére is. Valtozott az orszégok sorrendje is a gyakorisdgot
illetéen: mikozben a legkevesebben a két vildghdbori kozott
tovédbbra is Anglidban/Walesben véltak, Ausztria ekkoriban
az élre keriilt — a koztdrsasadg teriiletén mar a vildghdbord
el6tt is nemzetkozi viszonylatban igen magas volt a val4si
ardnyszdm —, de 1960-ra Ddnia és Svédorszdg megelGzte
Ausztridt. A valdsok novekedése kiilonosen a 60-as évek
kozepétsl volt nagymérvi, s benne a késén indult Nagy-Bri-
tannia és az ekkor mar évek 6ta vezet§ Skandindvia jart az
élen: Svédorszdgban az 1970-es évek kozepén mar feleannyi
v4lds tértént, mint amennyi hdzassagot kotottek, s ezutdn is
csak kissé mérséklgdétt ez az ardny. Nagy-Britannidban, Da-
nidban az 1980-as évek kozepén tetdztek a hdzassigfelbom-
lasok, megkozelitve a hdzassagkotések szdmdanak felét. A nyu-

138 Francis G. Castles — Michael Flood: Why Divorce Rates Differ: Law,
Religious Belief and Modernity. In Castles (ed.): Families of Nations.
300, 301.

139 A kiilénbsz6 nyugat- eurépal orszégok véldsi mozgalmara lasd Ches-
ter {ed.): Divorce in Europe. .
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gat-eurdpai orszdgok nagy részében ugyanekkor 30% koriili
‘volt a valasi rata (16. téblazat).

A szézad sordn a Nyugat-Eurépdn beliili kiilonbségek tob-
bé-kevéshé folyamatosan cstkkentek, s a kiegyenlitédés kii-
l6ndsen jelentds volt a leggyorsabb névekedési periédusban,
- a70-es és a 80-as években (19. tdbldzat). Ekkor - pontosabban
az 1960 utani két évtizedben — a valdsok szintje a kiillsnbdzd
relevéns determindns tényez6k koziil a legszorosabb pozitiv
korrel4ciot a néi foglalkoztatottsdg mértékével, a nem me-
zGgazdaségi foglalkoztatottak ardnydval és a GDP szintjével
mutatta, a legszorosabb negativ korreldciéban pedlg a Kato-
likus népesség ardnyaval 4llt.14°

Magyarorszdg véldsi ardnyai mdr a szdzad elején is a leg-
magasabbak kozé tartoztak Eur6pédban. Emellett jelentds di-
namikéval rendelkeztek mar ekkor is: 1906—10 és 1911-15
kozott példdul a 100 hdzassdgkotésre juté vdldsok szdma
3,7-r61 4,7-re emelkedett. Ezutén — az el6bbi mutaté alapjan
—fluktudcidkkal ugyan, de csak egyetlen, a 20-as évek kzepe
és a 30-as évek kozepe kozotti jelentsebb periédus kivéte-
lével a legitim (torvényesitett) vdl4sok ardnyai folyamatosan
novekedtek Magyarorszagon. Hulldmhegyeket lathatunk a
masodik vildghdbori utdn, az 1956-o0s forradalmat kovetden,
majd pedig az 50-60-as évek fordul6janak ergszakos kollek-
tivizdlasat kivetS iddszakban, de gyors volt a névekedés az
50-es években és 1968—85 kozott is.?4?

1945 utédn az elvaltak tdrsadalmi 6sszetétele is jelentGsen
megvdltozott: az elvdltak — miként a hdzassagot kiték — egyre
fiatalabbak lettek, s 1950—-1990 kozott a felérél a haromne-
gyedére ndtt a gyermekes hdzaspdrok véldsainak ardnya is
kozottiik.?4? 1960-ban — tovdbbra is a szdz hézassdgkotésre

140 Castles—Flood: Why Divorce Rates Differ. 311.

141 Cserndk J6zsefné: Hazass4g és valds Magyarorszdgon. In Kovacsics
(szerk.): Magyarorszdg térténeti demografm]a (896-1995). 350.

142 Csernék Jozsefné: Hdzassdg és vdlds Magyarorszdgon. 350.
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es vdldsok alapjdn — médr magasabb volt a magyarorszégi
véldsi gyakorisdg minden nyugat-eurdpai orszdgénal. A 60-
as évektdl Svédorszdg és Ddnia, majd a 70-es évek elejétdl
az Egyestilt Kirdlysag ugyan megel6zte Magyarorszdgot, ami
azonban tovébbra is az egyik legmagasabb vildsi intenzités-
sal rendelkezett Eurépdban: az 1980-as évek kozepén szdz
hédzassagkotésre vetitve évi 40 vildst regisztréltak. Igaz, e
mutaté érzékenyen reagdlt a hdzassagkotések alakuldsara is:
mads, a hdzassdgkotések szdmanak ingadozdsat kiszdré indi-
kétorok — példdul a teljes véldsi ardnyszdm, amia 100 fenn-
4ll6 hézasséagra jut6 varhat6 véldsok szdmat mutatja az adott
naptdri idGszak (év) véldsi viszonyainak véltozatlan fenn-
maraddsa esetén — kisebb mértékid novekedést jeleztek a 70-
es években, s némi csokkenést a 80-as évek mdsodik felé-
ben'143 .

A torvényes véldsok szintjének alakuldsa Magyarorszdgon
is alapvetSen Osszefiiggott a valas jogi lehetdségeivel, illetve
azok béviilésével. A szdzad elején még nagy nehézséget td-
masztott a valdsok titjdban az, hogy a bontéperben sziiletett
ftéletek az ftéldtabldhoz, illetve a Kuridhoz keriiltek. Ezen
1907-ben enyhitettek, igy ezutdn mar csak fellebbezés esetén
keriiltek felsGbb szintre az tigyek. Ezt kovetGen — mint lattuk
— jelent6sen megné6tt a valdsok ardnya. A mdsodik vildgh4-
bord utdn a térvényes vélds lehetdségei jelentGsen tovabb
béviiltek. 1945-ben egy miniszterelnékirendelet lehet§séget
teremtett arra, hogy a vétkesség kimondasa nélkiil is, kozés
megegyezés alapjan sor keriilhessen a hazassag felbontds4ra.
Az 1952. évi csalddjogi térvény pedig elvetette a vétkesség-
vétlenség minGsitéseket, csupdn arrél hatérozott, hogy a ha-
zasség felbontandg ,,alapos és komoly ok” esetén, amit pedig
nem feltétleniil csupén az egyik hézastdrs magatartdsa ered-
ményezett. A gyakorlatban kezdetben persze sokkal inkdbb

143 Cserndk J6zsefné: Hdzassdg és vdlds Magyarorszdgon. 350, 362.
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az tortént, hogy a vétkesség megsziint kizarélagos {télkezési
szempont lenni, de ezutdn is sor keriilt a vétkesség vizsga-
latdra, mert példdul a gyermekek elhelyezése vagy a perkélt-
ségek viselésének megallapitdsa sordn szerepet tulajdonitot-
tak neki a birésdgok.* Rdadasul az 1952-es csalddjogi tor-
vény még nem tette lehet6vé a valast kozos megegyezéssel,
valamint a bir6sdgoknak mérlegelniiik lehetett/kellett azt is,
hogy indokolt-e a hdzassdg felbontdsa, kiilonosen akkor, ha
k6zos kiskori gyermek is volt a csalddban. Ennek ellenére
a torvény — kiilléndsen a hamarosan enyhiil6 birgsagi itélke-
zési gyakorlattal parosulva — mdr alig jelentett gdtat a hazas-
ségok felbomldsdban, vagyis a valdsok de facto liberalizdldsa
nyugat-eurépai 6sszehasonlitdsban is viszonylag kordn meg-
tortént Magyarorszdgon. Bar az 50-es évekig a jog dtalakuldsa
—atorténelmi kataklizméak mellett — kiemelt szerepet kaphat
avélasi mozgalom dinamik4jdnak magyardzataban, nyilvén-
valé, hogy a masodik vilaghdbord utani, nemzetkozi mére-
tekben is rendkiviil magas magyarorszdgi valdsi ardnysza-
mokat kozel sem indokolhatja. Tobb kommunista orszig
szintén kiemelked&en magas vdl4si statisztikdja azt mutatja,
hogy a tarsadalmi modernizicié rendszersemleges vetiiletei
mellett e jelenség dsszefiiggésben lehetett a kommunista re-
zsimek tdrsadalompolitikdjaval is. Mint mds csalddtorténeti
jelenségeknél, feltételezhetGen a valdsi ardnyszdmok nove-
kedésében is szerephez jutott a tarsadalomszerkezet gyors
iitemi és gyakran erészakos dtalakitdsa (kollektivizélds, ipa-
rositds, urbanizici6), de emellett az egyhdz befolydsdnak
visszaszoritdsa s a magas ndéi foglalkoztatottsagi szint is.

A 20.szdzad mésodik felében kialakult magas vdldsi ardny-
szdmok tehdt a magyarorszagi népességnek a hdzassighoz
val6 sajdtosan ellentmondésos viszonyat jelzik: mig a hdzas-

144 Dr. Beck Salamon: Elmélkedés a bontéperr6l. In A vdlds. Budapest,
1952, 149, 150.
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sdgkotések terén egészen a 90-es évekig fennmaradt a tradi-
cionalis kelet-eurépai tirsadalmakra jellemzd minta, addig
a valdsok a szdzad sordn mindvégig folyamatosan néttek, s
a nyugat-eurdpai dtlag felett alakultak.'® Magyarorszig és
Nyugat-Eurépa kozott konvergencidt leginkdbb azokban a
periédusokban —a két vildghdbori utdni években, majd a
szazad utols6 harmaddban — ldthatunk, amikor a nyugati
orszdgokban a magyarorszigindl is dinamikusabban néttek
a vdlasi ardnyszdmok (19. tdbldzat).

A 60-as évekt6l nem csupdn a védldsok ardnya névekedett
meg ugrdsszertien Nyugat-Eurépdban, hanem maés jelentds
véaltozasok is bekovetkeztek a csalddfejlddésben. Ezek kzott
kiilonos figyelmet érdemel a hdzassdgon kiviili egyu ttélések
és szilletések gyors térhéditasa.

A hdzassdgon kiviili egyiittélések a 60-as években legin-
kdbb két skandindv orszdgban, Svédorszdgban és Danidban
terjedtek el: 1975-ben Ddnidban mér a 20-24 év kazotti fiatal
nék 30%-a, Svédorszdgban 29%-a vélasztotta ezt az életfor-
mat. Mas orszdgokban ekkor még alacsony volt az ilyen kap-
csolatok ardnya: példaul 1975-ben ugyanebben a korosztély-
ban Franciaorszagban 4%, 1976-ban Nagy-Britannidban 2%.
A 70-es évek masodik felében, s kiilondsen a 80-as években
azonban Skandindvidn kiviil is egyre jelentdsebbé valt ez az
egylittélési forma. 1990-ben az emlitett fiatal ngi koroszt4-
lyoknak Nagy-Britannidban mar 24%, Franciaorszdgban

- szintén 24%, Hollandidban 23%, Németorszdgban 18% , Bel-
giumban 18%-a élt hdzassdgon kiviili kapcsolatban.¥6Ekéz-
ben Dénidban és Svédorszdgban tovdbb nétt, s a 80-as évek
elején-kozepén tetlzott ez az ardny, 45, illetve 32%-kal, de

145 Cserndk Jézsefné: Hézassdg és csaldd: A demogréfiai valtozasok
Gjabbirdnyvonalai és 6sszefiiggései. Demogrdfia, XXX1. évf. (1991) 1-2.
sz. 95, 96.

46 Hopflinger: Haushalts- und Familienstrukturen im intereuropi-
schen Vergleich. 105.
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a kovetkez6 években naluk mér csokkenés volt megfigyel-
hetd.147

A hédzassédgon kiviili egytittélések a 60-as és 70-es években
elsGsorban ebben az emlftett fiatal korosztdlyban terjedtek
el, s mar a néhdny évvel idsebbek korében is jelentGsen
kisebb volt az ilyen kapcsolatok ardnya: példdul 1975-ben
Dénidban a 2529 éves ndi korcsoportban csak 10%, a 30—34
évesek korében pedig 5% volt a megfelel§ mutaté. Ekkoriban
ezt az életformat a didkokhoz kapcsoltak, hiszen elsGként az
egyetemek kornyékén jelentek meg az ilyen parok. A hosz-
szabb iskoldztatds, a néi egyenjogusig térhéditdsa és a mo-
dern fogamz4sgatldsi mddszerek terjedése, parosulva a tra-
diciondlis értékek elvetésével — ami ezekben a rétegekben
inkdbb jellemzé volt — kétségkiviil indokolhatja ezt, bar —
mint Franciaorszdgban — a munkdasrétegeken beliil is voltak
hagyomadnyai az ilyen kapcsolatoknak.1® A 80-as években
azonban az egytittélések diffiiziéja nemesak a kiilonboz46 tar-
sadalmi-foglalkozasi rétegekben haladt el6re, hanem a t6bbi
fiatal korcsoportban is: a 25 év felettiek kozott is szamotte-
véen nétt az élettarsi kapcsolatok gyakorisdga, s példdul
1990-ben Dénidban és Németorszigban a 25-29 évesek ko-
rében volt a legmagasabb, 41, illetve 20%-kal.1%°

Kiilonutakat itt is lathatunk: a hdzassdgon kivili egyiitt-
élések nem minden nyugat-eurdpai orszigban terjedtek el a

147 E témdra 14sd még Meyer—Schulze: Nichteheliche Lebensgemein-
schaften - Alternativen zur Ehe? 735-754; Kathlen Kiernan: Leaving
home: Living arrangements of young people in six West-European
countries. European Journal of Population, vol. 2 (1986) 182; Nico
Keilman: Recent trends in family and household composition in Eu-
rope. European Journal of Population, vol. 3 (1987) 309-312. ’
148 Catherine Villeneuve-Gokalp: From marriage to informal union:
recent changes in the behaviour of French couples. Population. An
English Selection, vol. 3 (1991) 81~-111.

149 Hopflinger: Haushalts- und Familienstrukturen im intereuropdii-
schen Vergleich. 105.
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bemutatott mértékben, hiszen Olaszorszdgban még 1990-ben
is csak 1%, frorszégban 4% volt ardnyuk a 20-24 éves nék
korében. Ezenkiviil az egylittélések mdsutt is rendszerint
dtmenetiek és rovidek maradtak, s jellemz6 form4jukban a
hdzassdgot elGzték meg. Bar az 1968-70 kozott keletkezett
kapcsolatokndl ez még nem igy volt, kés6bb ezekben a haz-
tartdsokban mér gyermekek is viszonylag ritkdn éltek. A 80-
as évek elején az NSZK-ban példdul azilyen parok 10%-dnak
volt gyermeke, s ezeknek is csak 1/3-a szdrmazott ebbél a
kapcsolatb6l.15? Kivétel ez alél az emlitett két skandindv or-
szég, Dédnia és Svédorszag volt, ahol a hosszi tdvy élettérsi
kapcsolatok is gyakorinak szdmitottak, s nagy szdmban szii-
lettek gyermekek ezekben az egyiittélésekben.5? _

A hdzassdgon kiviili sziiletések —kiilondsen bizonyos id-
szakokban és egyes rétegeken beliil — mér a 20. sz4dzad el6tt:
is viszonylag magas szintet értek el Nyugat-Eurépdban. A
20. szdzad elején azonban ardnyuk — Ausztria és Svédorszag
kivételével, ahol 1900-ban az dsszes sziiletés 13,5%, illetve
11,4%-4t tették ki — 10% alatt volt Nyugat-Eurépa orszdgai-
ban. A két vildghdbort kozott csak id6legesen és néhény
orszdgban — Németorszdg, Dénia — emelkedett néhany sz4-
zalékponttal e hatar {616, s 4tlagdban még errél a viszonylag
alacsony szintrél is tovdbb csékkent egészen a 60-as évekig.
Kivétel az emlitett Ausztria és Svédorszag volt, ahol az elsg
vildghdbori utdn jelent8sen tovdbb nétt ardnyuk, s igy 1930-
ban a sziiletések 27,1, illetve 15,8%-a tértént hazassigon
kiviil. Ezutdn azonban ebben a két orszdgban e sziiletések
visszaesése volt tapasztalhatd.

Az igazi véltozéast ezen a téren is a 60-as évek hoztak A
legnagyobb mértékben Svédorszdgban és Danidban emelke-
dett ekkort6l a hdzassagon kiviili sziiletések rataja: 1965 és

150 Schwarz: Household trends in Europe after World War II. 78.
151 Hppflinger: Haushalts- und Familienstrukturen im intereuro-
pdischen Vergleich. 106.
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1980 kozott az el6bbinél 15%-r6] 40%-ra, a mésiknal 10%-
rél 33%-ra. A novekedés — ha nem is ilyen iitemben — ezt
kévetSen is folytatédott a két északi orszdgban: 1990-ben
47,0, illetve 46,4%-kal vezették az eurdpai statisztikdkat, s
kozben Norvégia is felzarkézott hozzéjuk (38,6%). Mis or-
szdgokban késébb indulva, de szintén gyorsan nétt a hazas-
ségon kiviili sziiletések ardnya: példdul Franciaorszdgban
1970-ben még6,8%, de 1980-ban mar 11,4%,1990-ben pedig
30,1% volt ez a mutaté.-Ugyanakkor az egyes orszigok ko-
z6tti kiillonbségek ezen a téren a szdzadban sokdig néttek, s
csak a vizsgdlt periddus végén csikkentek jelentGsebben.
Mindazonaltal az emlitett magas skandinav értékekkel szem-
ben Svdjcban és Olaszorszdghan még 1990-ben is 6,1%, il-
letve 6,5% volt csupdn a hdzassagon kiviili sziiletések ardnya
(17. tdblazat).

A szazad masodik felében a hdzassdgon kiviili sziiletések
és a hazassdgon kiviili egyiittélések novekvs elterjedtsége
egyaréant a csalddhoz, s kiilléndsen a hidzassaghoz valé meg-
véltozott viszonyt mutatja, amit j6] demonstrdl az emlitett
két élenjaro skandindv orszdg, Svédorszag és Dania példdja.
Mivel a lakossédg kulturilis szintje és életszinvonala magas,
s a sziiletésszabdlyozds és -korldtozas elérhetsége is nagy-
foki volt e két orszdgban, nyilvdnvalé, hogy a hdzassdgon
kiviili sziiletések megnovekedése a lakossag hdzassdggal
kapcsolatos értékeinek megvaltozdsidbdl szdrmazott: mind
tobben vdlasztottdk el egymdstél a hdzassdgot és a parkap-
csolatban valé egytittélést, illetve a gyermeksziilést. Az ér-
tékvaltozdsnak — szemben a szociodkondmiai tényezdkkel —
kiilén6sen a 80-as években tulajdonitanak nagy szerepet a
csaldd 4talakuldsdban, s gy a hdzassdgon kiviili sziiletések
ardny4nak véltozdsdban is.1%2

152 Ron Lesthaeghe — Guy Moors: Living Arrangements, Socio-econo-
mic Position, and Values Among Young Adults: A Pattern Description
for France, West-Germany, Belgium, and the Netherlands, 1990. In
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Magyarorszdgon a népesség hdzassaghoz valé viszonya-
nak sajdtos voltdt nemcsak a megismert magas hdzassagko-
tési hajland6sédg, hanem az ezzel parhuzamosan megfigyel-
hetd viszonylag magas véldsi intenzitds is mutatja. Emellett
szintén jellegzetes vonas, hogy mig a legtobb nyugat-eurépai
orszdgban — mint lattuk — a 60-as évektdl a hdzassagkotések
gyakorisagénak visszaesése egyiitt jrt a hdzassdgon kiviili
egyiittélésekjelentSs szaporoddsaval, addig Magyarorszigon
ez még a hdzassdgkotési hajlam kései visszaesésekor, a 80-as
években sem kivetkezett be. A népszdmlalds sordan 1970-ben
a 15 éves és iddsebb nék 1,4%-a, 1984-ben 2%-a, de még
1990-ben is csak 2,7%-a 4llftotta azt, hogy élettarsi kapcso-
latban 61.153 M4s viszonyitdsi pontot vdlasztva: a hdzasparos
csalddok kozitt az élettarsi kapcsolatok ardnya 1970-ben
2,4%,1990-ben 5,1% voit.'>*Bar a hdzassdgon kiviili egytitt-
élés gyakorisdgdnak megbecsiilése a népszdmléldsok alapjan
csak jelentds hibahatarral lehetséges, mivel valészintleg so-
kan nem vallottdk be ezt a tényt a tdrsadalom — minden
viltozds ellenére — tovdbbra sem egységes értékitélete miatt,
ennek ellenére tigy tlinik, hogy Magyarorszdgon a hazasoddsi
kedv mérséklddésével csupdn a hdzassag el6tti kapcsolatok
hosszabbodtak meg, s nem az egyiittélések ardnya nétt. 155

Alacsony ardnya mellett a nem hdzas egyiittélések jellege
is sajdtos volt Magyarorszdgon. Mig Nyugat-Eurépdban a pré-

Coleman (ed.): Europe’s population in the 1990s. 211, 212; Hépflinger:
Haushalts- und Familienstrukturen im intereuropiischen Vergleich.
110.

153 Cserndk J6zsefné — Pongrdcz Tiborné — S. Molndr Edit: Elettdrsi
kapcsolatok Magyarorszdgon. Budapest, 1992, 31. /KSH Népességtu-
doményi Kutaté Intézet kutatési jelentései, 46./

154 Sziics Zoltan: Az élettdrsi kapcsolatban él6 csalddok tdrsadalmi-
demogrdfiai jellemz6i. Budapest, 1996, 11. /KSH Népességtudomanyi
Kutaté Intézet kutatdsi jelentései, 56./

155 Cseh-Szombathy Laszlé: Csalddszociolégiai problémdk és médsze-
rek. Budapest, 1979, 318.
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bahdzasség jellegt, fiatalkori egyiittélés volt a gyakori, s az
csak kivételesen — mint példaul a francia és az angol nagy-
véarosok esetében — volt a hitrdnyos tarsadalmi helyzet ko-
vetkezménye,'*® addig Magyarorszdgon jellemzden az ala-
csony iskolazottsagu, valamint az elvalt, gyermekes ndk, il-
letve az 6zvegyek éltek élettdrsi kapcsolatban.!5” A nyugat-
eurdpai tipustdl valé eltérést jelzi, hogy példaul 1970-ben a
20-24, illetve 25-29 évesek korcsoportjidban volt a legalacso-
nyabb az élettdrsi egyiittélés ardnya (az Osszes egyiittélés
egyarant 2,0-2,0%-a}, vagyis éppen azokban a korcsopor-
tokban, ahol a leggyakoribb volt a hazassagkotés, s ahol a
nyugat-eurépai orszigokban a legmagasabb volt a hdzassa-
gon kiviili egyiittélések ardnya.’®® A 30 évnél iddsebb kor-
osztdlyokban ellenben fokozatosan emelkedett, s 60 év felett
tetGzott az élettdrsi egyittélések ardnya Magyarorszigon.
Utébbi korcsoportban az élettdrsi kapcsolattal rendelkezék
65%-a 6zvegy volt. Az 6zvegyek tilreprezentaltsdgidnak fon-
tos oka a nyugdijrendszer sajatossdgaiban keresendéd, ugyan-
is az Gzvegyi jogd nyugdij a 70-es évekig megszlint egy ij
hazassdgot koveten.’>® Az, hogy déntden az idGsebb kor-
osztilyokra, illetve elvéltakra-6zvegyekre volt jellemzd az
élettarsi kapcsolat, nem valtozott1ényegesen még az élettarsi
kapcsolatok 70-80-as években megfigyelhet6 szaporoddsa
utdn sem. A fiatalok alulreprezentiltsagaban bizonyosan
nagy sullyal esett latba a lakdsinség: a tizenéves-huszonéves

156 Hepflinger: Haushalts- und Familienstrukturen im intereuro-

péischen Vergleich. 109.

157 Elwood Carlson — Andras Klinger: Partners in Life: Unmarried
Couples in Hungary. European Journal of Population, vol. 3 (1987) no.
1. 85-99; Sziics: Az élettdrsi kapesolatban €16 csaladok tarsadalmi-de-
mogréfiai jellemzdi. 7.

188 Csernak — Pongrécz — S. Molnar: Elettdrsi kapcsolatok Magyaror-
szdgon. 39. :

159 Cseh-Szombathy L4sz16: A mai magyar csal4d legf6bb jellegzetessé-
gei. In Cseh-Szombathy (szerk.): A vdltozé csaldd. 26.
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egyediilallék ekkoriban csak ritkdn rendelkeztek 6nalls la-
kassal Magyarorszagon.

A hdzassdgon kiviil toértént sziiletések ardnya a szdzadfor-
dulén és a két vildghabori kozott egyardnt 9% koriil inga-
dozott Magyarorszdgon, az egyes telepiléstipusok kozotti
igen nagy eltérésekkel: a varosok — kiilénésen pedig a nagy-
varosok —aranyai lényegesen nagyobbak voltak a falvakénal.
Budapesten ahdzassdgon kiviili sziiletések a szdzadfordul6n
elérték a sziiletések 27%-4t, s ezzel mintegy haromszorosan,
a 20-as években pedig mintegy 19%-o0s ardnnyal hozzévets-
legesen kétszeresen meghaladtdk az orszag egészének atla-
gdt.’%% A masodik vildghdbonit kivetben jelentdsen csokkent
Magyarorszdgon a hdzassdgon kiviili sziiletések ardnya, s a
60-as évek mésodik felében 5% koriili értékkel mélypontot
ért el. Ezutan az emelkedés kezdetben lassi volt (1980:
6,6%), s csak a 80-as években gyorsult fel (1990: 13,1%).

A kontinens nyugati feléhez viszonyitva azt dllapithatjuk
meg, hogy a hdzassédgon kiviili sziiletések magyarorszagi ara-
nya a szdzad els6 kétharmadaban révid idészakoktél elte-
kintve az ottani 4tlag felett volt, bar a két vilaghabord kozott
csekély mértékben haladta meg azt. A 60-as évektél az eltérés
forditott eljellivé valt, s a gyors nyugat-eurépai novekedés
miatt 1990-re jelentGsen kiny{lt az oll6 a magyarorszégi és a
nyugat-eurdpai szinvonal kozott (17. tdblazat).

Szintén eltérést eredményezett, hogy Nyugat-Eurépdban
a-masodik vildghdbori utén, s kiiléndsen a 60-as években
fontos vdltozds kdvetkezett be a hdzassdgon kiviil sziilg
anyak tdrsadalmi Gsszetételében. Mind nagyobb ardnyban
szerepeltek kozottiik a magasabb képzettségi rétegek — ami
jelezte, hogy a hdzassdgon kiviili sziiletések mogott nem a
hétrdnyos tdrsadalmi helyzet, hanem a hdzassdggal kapcso-
latos normdk véltozdsa huizédott meg. Ezzel szemben Ma-
gyarorszdgon — csakigy, mint az élettdrsi kapcsolatok eseté-

180 Ajus Ferenc—Henye Istvan: Orozva csindlt kolkék. Budapest, 1992, 100.
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ben — a hétranyos helyzetd (alacsonyabb képzettségii és jo-
vedelmii) n6k esetében a szdzadban mindvégig lényegesen
gyakoribb volt a hdzassdgon kiviili sziilés. A szdzad els6
felében kiilondgsen érintett rétegnek szamitott a varosi cselé-
deké: a szdzadeldn 6k adtdk Budapesten az ilyen sziiletések
felét, a két vilaghdbord kozott egyharmad4t. 16! A 80-as évek
emelkedése ugyan mdr jobban érintette a magasabb iskolai
végzettséglieket, de a fenti mintét csak kevéssé viltoztatta
meg.'2 Virand6ssdg esetén hdzassagon kiviili sziilés helyett
tovédbbra is jellemz8en az Gsszehdzasoddst valasztottdk a
partnerek, amit jelez, hogy Magyarorszdgon a nék jelentds
része még a fogamzasgitlé eszkozok viszonylag széles kori
elterjedtsége idején is varandés volt hdzassagkotéskor — pél-
ddul a 80-as évek kozepén a 35 éven alul hdzasulé nék mint-
egy egyharmada. Ez az ardny még nagyobb is volt, mint 1966-
ban, amikor 20-25% kozottire becsiilhetd.163
Osszességében tehét a csalddhoz, illetve hazassaghoz val6
viszony fontos indikdtordnak tekintett vdldsok, hazassdgon
kiviili sziiletések és egyiittélések eltérgképpen jelentek meg
Magyarorszdgon a nyugat-eurépai fejlédéshez viszonyitva.
A valasi mintak terén a szdzad kézepén és végén névekvs
hasonlésagot lathatunk, s a hdzassagfelbomlasok gyorsan no-
vekvd ardnya a hdzassdghoz-csalddhoz valé hagyoményos
viszony megsziinését sejtetné. Ellentmond ennek ugyanak-
kor az, hogy a hdzassdgon kiviili sziiletések és kiilonésen a
hézassdgon kiviili egyiittélések terén csak mérsékelt néve-
kedés figyelhet§ meg a vizsgdlt idGszak végén is, ami Nyu-
gat-Eurépédhoz képest erételjes divergenciit eredményezett.

161 E yéteg sziiletéseire 14sd Gyani: Csaldd, hdztartds és a vdrosi cseléd-
ség. 212-217.

162 5, Molnér Edit — Pongracz Tiborné ~ Kamarés Ferenc — Hablicsek
Lészl6: Hdzassdgon kiviili sziilések. Budapest, 1998, 32. /KSH Népes-
ségtudoményi Kutaté Intézet kutatdsi jelentései, 61./

183 Oroszi Zsuzsanna; Csalddalapiték. 1983. Budapest, 1986, 40.
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Bér a 17-18. szdzadra, s6t még a 19. szdzadra vonatkozdan
is nagy hatdsi csalddtorténeti munkdk mutattdk ki a gyer-
mekek helyzetének véltozdsit a nyugat-eurdpai tdrsadal-
makban,?®* ugyanennek 20. szdzadi alakuldsdrdl viszonylag
kevés — kiilondsen pedig kevés dsszehasonlité — torténeti
kutatasra tdmaszkodhatunk.

Kiindulépontként mindenesetre a 20. szdzad vonatkoza-
saban is egyetérthetiink L. Stone megéllapitasdval, mely sze-
rint az utébbi négyszdz év nyugat-eurdpai csalddtorténeté-
nek egyik legszembet{inébb vonésa a gyermekek irdnti figye-
lem tigyszolvan folyamatos névekedése volt, jéllehet a gyer-
mekekhez valé viszony véltozott e hosszui idGszak alatt, pél-
d4ul hol megengedédbb, hol szigoribb lett.165 A sz4zad sorén
e figyelem fokozdéddsat kétségkiviil mutatja a szocidlpolitika
gyermekekre vonatkozo intézkedéseinek és a gyermekgon-
dozé intézményeknek a névekvd szerepe.

164 Arids idézett tanulmanyai mellett 14sd Lloyd DeMause (ed.): The
History of Childhood. New York, 1974; Lawrence Stone: The Family,
Sex, and Marriage in England, 1500~1800. New York, 1979; Edward
Shorter: The Making of the Modern Family. New York, 1976. Ujabban
Joseph M. Hawes — N. Ray Hiner: Children in Historical and Com-
parative Perspective. New York — London, 1991.

165 Stone: The Family, Sex, and Marriage in England. 423.
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Az anyasdgi tdmogatdsokat mér az elsd vildghdbori végéig
szamos orszdgban bevezették (Németorszag, Belgium, Auszt-
ria stb.), de mértékiik ekkor még szerény volt: rendszerint
4-8 hét sziilési szabadsdg, alacsony dijazdssal. A méasodik
vildghdbori utdn e programok kibgviiltek, 4m egyszersmind
nagy kiillénbségek is fennmaradtak, kiilénosen a sziilési
szabadsdg idejére folydsitott Gsszegeket illetGen: 1975-ben
Svédorszdgban, Olaszorszdgban, az NSZK-ban jért a legtébb
anyasdgi juttatds, mig Norvégidban, az Egyesiilt Kirdlysdgban
és Svdjcban a legkevesebb. 156

Csalddi pétlékot néhdny orszdgban mér a két vilaghdboru
kozott foly6sitottak (Belgium, Franciaorszdg), de tobbnyire
csak amdsodik vildghabor alatt és a hdborit kovets években
valt jellemz6vé. Nagysaga ekkor is igen eltérd volt: példdul
1961-ben a két gyermek utdn jaré csalddi p6tlék Olaszorszag-
ban a feldolgozéipari férfi-atlagkereset 21,5%-dt, Belgium-
ban 16,5%-4t, mig Norvégiaban csak 2,5%-it tette ki, Német-
orszigban pedig egyaltaldn nem is létezett még ekkoriban
ilyen juttatds. Késgbb, a 70-es évektdl azonban az eltérések
mérséklGdtek ezen a teriileten, bar példdul a kordbban leg-
nagyobb juttatdsok jellemezte Olaszorszdgban 1990-re telje-
sen meg is sz(int ez a tdmogatds.1%”

A gyermekgondozé intézmények (bolcsGdék, dvoddk) jo-
val a 20. szdzad el6tt megjelentek, melyeket ekkor k6lonbozé
egyhdzi és jétékonysdgi szervezetek tartottak fenn. Finnor-
szdg tehdt — ahol mar 1888-t6] létesiiltek kozpénzekkel td-
mogatott 6voddk — inkdbb kivételnek szdmitott. Ezeket az
intézményeket ekkoriban mindeniitt a szegény sorsu és az
egysziilés csalddoknak szantik, vagyis létrehozdsukban do-
mindltak a szocidlpolitikai szempontok. Bér az elsg vildgha-

166 Anne Hélene Gauthier: The State and the Family. A Comparative
Analysis of Family Policies in Industrialized Countries. Oxford, 1996,
50--58, 73-82.

157 Gauthier: The State and the Family. 74, 166.
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bort idején — a néi foglalkoztatds fejlédésével — a legtobb
hadvisel& orszdgban névekedésnek indult az 6vodék létesi-
tése, de a szegénypolitikai jelleg még a két vilaghdbori kozott
is megmaradt, mar csak azért is, mert sehol sem fordftottak
jelentds kozpénzeket erre a célra.’®® Hosszd sziinet utén, a
60-as évekts] ismét gyorsult a gyermekintézmények 1étesi-
tésének iiteme. A szocidlis szempontok mellett ekkor mar
tébb orszdgban mds megfontolasok is fokozottan kozrejatszot-
tak alapitdsukban. A skandindv orszédgokban mindenekel&tt
a n6k munkavillaldsi esélyegyenlGségének megteremtése volt
amotivalé tényezd, mig Olaszorszdgban és Franciaorszdgban
inkdbb népesedéspolitikai és pedagdgiai megfontoldsok do-
minéltak.!%® A kiilonbézd tdrsadalompolitikai célok a fej-
16dési palydk széles spektrumateredményezték: 1988-ban Bel-
giumban és Franciaorszdgban a megfelelé kori gyermekek
tobb mint 95%-a, Olaszorszdgban t6bb mint 85%-a, Déni-
dban 85, Svédorszdgban 80, az NSZK-ban 65, Hollandi4ban,
Finnorszdgban, Norvégidban 50-50, mig az Egyesiilt Kiraly-
ségban csak 35%-a volt 6vodds.?”?

Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy aszdzad els6 felében
a csaladpolitikdban inkébb a kiilonbségek dominaltak Nyu-
gat-Eurépdban, péld4ul a jellemz8en pronatalista Franciaor-
szag —, illetve a 30-as években ugyanilyen politikat kovets
Olaszorszag és Németorszdg —, valamint az dllami beavatko-
zastol tartozkod6 Nagy-Britannia kozott. A vildghabord utdni
mésfél évtizedben azonban egyfajta konvergencia lathaté a
csalddi juttatdsok terén. Kiilénosen érvényes ‘ez a csalddi
p6tlékra, de szintén megvolt a kbzeledés a sziilési szabad-
sdgok terén is, melyet a médsodik vildghdbord utdn — Svdjc
kivételével — mindeniitt jelentdsen megnéveltek.’”? Ezt ko-

168 Gauthier: The State and the Family. 53-56, 107-109.
169 Gauthier: The State and the Family. 107-109.

170 Gauthier: The State and the Family. 181.

171 Gauthier: The State and the Family. 196, 197.
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vetBen ismét inkdbb az eltérések véltak jellemzévé. A koz-
intézményeknek (bolcs6dék, 6voddk) a gyermeknevelésben
elfoglalt helyét illetGen a szdzadban mindvégig jelentds kii-
16nbségek maradtak fenn Nyugat-Eurépaban. Ennek megfe-
lelGen a csalad szerepe a gyermek nevelésében nyilvdanvalé-
an nagyobb volt ott, ahol az emlitett intézmények fejlesztése
nem szerepelt a tdrsadalompolitika prioritdsai kozott.

- A csaladdi pétlék és a szocidlpolitika gyermekekhez kap-
- csolédbegyébjuttatdsai kétségkiviil jelzik a gyermekek irdnti
tdrsadalmi figyelem fokozdéddsdt. A 20. szdzadban azonban
nem egyszertien nagyobb figyelmet szentelt a tirsadalom
a gyermekeknek, hanem a gyermekekhez valé tarsadalmi
viszony tartalma is megvaltozott. Az anyasdgi timogatdsok,
illetve a gyermekgondozdsi intézmények esetében bizo-
nyos id8szakokban és orszdgokban szerepet kaptak a
gyermekek j6létével s optimailis fejlédési korilményeivel
kaptsolatos megfontoldsok is, de ezek gyakran csupén a pro-
natalizmust szolgdltak, vagyis elsésorban nem a gyerme-
kek j6létének novelését céloztak, hanem eszkiziil szolgél-
tak a lakossagszdm néveléséhez. Igy a gyermekek iranti
nem instrumentélis jellegd figyelem fokoz6ddsat s a gyerme-
kekkel val6 bindsmdd megviéitozdsat jobban jelzik mads je-
lenségek. .

Bér a szédzad elsé évtizedeibdl kevés 6sszehasonlité ada-
tunk van arrél, hogy a gyermekekkel kapcsolatos értékek
hogyan alakultak Nyugat-Eurépdban, gy tiinik, hogy a gyer-
mekekhez valé viszony valtozdsdnak f§ irdnya a gyermekek
egyéniségének, autonémidjanak novekvd tisztelete volt a
szazad sordn. Ezt nem csupan olyan elszigetelt, de azért so-
katmondé 6sszehasonlité adatok bizonyitjak, mint egy a sz4-
zad els6 és egy a szdzad mdsodik felébdl szdrmazé francia
kozvélemény-kutatds eredményei. Ezek szerint mig 1938-
ban a megkérdezett francia sziil6k 30%-a valaszoltaazt, hogy
asziilknek kell dénteni a gyermek palyavalasztdsarol, addig
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1977-ben mar csak 4,4% vélekedett igy.1’2Ennél szisztema-
tikusabb bizonyitékokat kindl Géran Therborn, aki a gyer-
mekjogok fejlédésének 6sszehasonlité elemzésébsl von le
kévetkeztetéseket a tarsadalom hozzédjuk valé viszonydnak
alakuldsdt illetGen, abb6l kiindulva, hogy a jog €és az dllami
intervenci6 adminisztratfv formdi jelentds szerepet jatszot-
tak amodern gyermekkor-fogalom megalkotdsdban — példdul
az iskoldztat4s és amunkavillalas feltételeinek szabalyozasa
soran.173 _ _
" Therborn harom {8 teriileten vizsgélja a gyermekek jogai-
nak 20. szdzadi alakuldsat. Ezek koziil elsg a hagyoményos
patriarchélis helyett a gyermekkézponti (,;child-centred”)
csal4d létrejotte, melyben a sziil6k egyforma felelgsséget vi-
sélnek a gyermekért, s melyben a gyermek érdekei élveznek
prioritast, s nem egyéb megfontoldsok (példdul valds esetén
nem a valé felek ,vétkessége”, illetve ,vétlensége” alapjén
dontenek a gyermek elhelyezésérél). A masik szempont a
gyermekek egyenld jogainak megvalésuldsdra vonatkozik,
fiiggetlentil attél, hogy azok hdzassdgon kiviil vagy hdzas-
sdgban sziilettek.” A harmadik vizsgdlati teriilet pedig az,
hogy a gyermekek autonémiéja és személyes integritdsa mi-
ként érvényesiil, mindenekel6tt a testi fenyités terén, illetve
— a szdzad végén jelentkezd 1j jogként — a sziileiktél vagy
nevel§iktdl valé elvdldsuk torvényes lehetGségeit illetGen. 174
Figyelembe véve azt a tényt, hogy a gyermekkor , felfede-
zése” mdr jéval a 20. szdzad el6tt lezajlott, meglep6nek tiin-
het az a tény, hogy a szdzadfordulén egyik orszdgban sem
érvényesiiltek a gyermekek jogai a fenti harom teriilet egyi-
kén sem. A hdzastdrsak nem rendelkeztek egyenld jogokkal

72 Linda Clark: France. In Children in Historical and Comparative
Perspective. 294.

173 Ggran Therborn: The Politics of Childhood: The Rights of Children
in Modern Times. In Castles (ed.): Families of Nations. 247, 248.

174 Therborn: The Politics of Childhood. 254, 255.
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a gyermekeket illetGen, s valds esetén sem kizirélag a gyer-
mekek érdekeit tartottdk szem el6tt a birésdgok azok elhe-
lyezésénél. Mindeniitt diszkrimin4ltdk a hdzassdgon kiviili
- gyermekeket (lasd az ,,illegitim gyermek” elnevezés kozke-
letdi hasznélatét), rdaddsul gyakran nem is csak valamilyen
elavult jogi tradicié kdvetkeztében, hiszen a német polgéari
torvénykonyv még 1896-ban, a svdjci 1907-ben is kodifikalta
ezt 175

A 18. tabldzat jelzi a meghokkentd idGbeli eltéréseket e
helyzet véltozdsa sordn. Els6ként Norvégidban és Svédor-
szédgban vezették be mind a hdzastarsak k6zotti, mind pedig
a gyermekek kozotti jogi egyenlGséget az els6 vildghdbora
idején, de a tobbi skandindv orszdg is hamarosan kovette
6ket. Veliik csak Anglia és Skécia tartott 1épést némileg,
ugyancsak a két vilaghdbori kézott valtoztatva csalddjogdn.

Ugy ttinik, hogy a hdzassag és a csaldd masodik vildgh4-
borit kévet§ ,,aranykora” konzervilta a csalddjogot, hiszen
ekkor (az NSZK kivételével} j6 ideig alig voltak a gyermekek
jogait érintd jelent8s valtozdsok a nyugat-eurépai orszdgok-
ban. Ugyanakkor feltfinSen aktiv volt a 70-es és 80-as éviized
torvénykezése. Ekkoriban mdar egy sor orszdg garantdlta a
gyermekek alapvet$ jogait. Ennek az ENSZ és mds nemzet-
kozi szervezetek tevékenysége — lasd példaul a vildgszerve-
zet ajanldsat a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermekek azonos
jogait illetGen (1959) —, legut6bb pedig mdér a strasbourgi
Eurépai Biréség itéletei is nagyban 6sztonz6i voltak.”® Bar
Belgium és Svijc térvényei 1990-ig sem deklaraltdk, hogy a
gyermekek érdekei elsGbbséget élveznek vdlds esetén,'’” a
80-as évekre kétségteleniil csbkkentek a kiilonbségek a gyer-
mekeket megilletd jogok terén Nyugat-Eurépaban.

175 Therborn: The Politics of Childhood. 255.

176 Nigel Lowe — Gillian Douglas (eds.): Families Across Frontiers. The
Hague, 1996. i

177 Therborn: The Politics of Childhood. 257.
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Igaz ez annak ellenére is, hogy ekkoriban egy teriileten a
kiilonhségek ismét ndttek némileg. A 70-es és 80-as években
megjelent ugyanis a gyermekjogok egy tijabb genericidja, a
gyermekek autonémidjanak és személyes integritdsdnak el-
ismerése —a fentiekben jelzett értelemben. Ejogokat azonban
teljes egyértelmiséggel egyediil Norvégia garantdlta 1990-ig,
nemcsak tiltva a gyermekek testi biintetését a csalddban is,
hanem biztositva a gyermekek jogat a sziil6t6l/gondvisel §t6l
val6 elvaldsra, s mellesleg megteremtve a gyermekek sz6sz6-
I6jdnak (ombudsman) intézményét is.178 A t6bbi skandinav
orszdgban és Ausztridban a testi fenyftés tilalmét foglaltak
torvénybe.”®

A fenti fejlddést magyardzé tényezdk koziil Therborn sze-
rint egyértelmiinek tlinik a jogrendszerben meglévg patri-
archalizmus jelent§sége. Amennyiben ez gyenge volt, kordn
sor keriilhetett a gyermekek jogainak garant4ldséra (Skandi-
navia). Ugyszintén minél ink4bb jelen voltak az egalitaridnus
elvek a jogrendszerben, annél nagyobb volt az esélye, hogy
ezeket a gyermekekre is alkalmazzdk (NSZK). A Code Na-
poléon mint torvénykezési el6zmény, illetve a rémai jogi
tradiciék ellenben negatfvan hatottak e téren (Dél-Eurépa),
mig a jogszabdlyalkotds centralizdltsdga (NSZK, Skanding-
via}, a nemzetkozi kulturdlis hatdsok befogaddsdnak és a
jogalkotdsi trendek érzékelésének képessége (Skandinévia),
az erds alkotmanybir6sadg megléte (NSZK), a liberdlis és bal-
oldali partok ereje (Ddnia, Norvégia) megint csak egyarant
eldsegitették a gyermekek jogainak korai kodifikdldsdt. 180

Természetesen a fenti szempontok vizsgdlata (a sziil6k
egyenrangy, konszenzuson alapulé egyiittélése, melyben dek-
lardltan a gyermekek érdekei 4llnak az elsé helyen; a gyer-
mekek egyenjogiséga sziileik csaladi dllapotéra valé tekintet

178 Gauthier: The State and the Family. 157.
179 Therborn: The Politics of Childhood. 264.
180 Therborn: The Politics of Childhood. 276, 277.
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nélkiil; illetve a gyermekek autonémidja, személyes integri-
tdsa) nem csak a jogi szabdlyozds vonatkozasdban indokolt.
Sét, afenti jogok tdrsadalmi gyakorlatban val6 érvényesiilése
mutatnd meg igazan, hogy hol és mikor tértént legnagyobb
elérehaladés a gyermekek jogai, illetve a gyermekekhez valé
viszony terén. Mivel azonban ennek bemutatdsahoz a meg-
feleld széles.kortd nemzetkozi vizsgalatok hidnyoznak, csak
iidvézélhetjik azt a munkdt, melyet Therborn elvégzett a
jogi anyag dsszehasonlftdsdval.

Mindazoniltal a jogfejlédés és a szocidlpolitika vizsgéla-
tdnak eredményeit illetSen indokolt az 6vatossdg, mar csak
‘azért is, mert mds vizsgélatok az ezeken ateriileteken tapasz-
taltndl kisebb kiilénbségeket jeleznek a nyugat-eurépai or-
szdgok kozott a gyermekekhez valé viszonyban. Igaz, az ér-
tékvizsgdlatok csak a szdzad végétsl dllnak rendelkezésre,
de ezek alapjdn a gyermekekkel szemben tdmasztott elvara-
sok ekkoriban meglehetésen hasonléak voltak Nyugat-Euré-
paban. Egy, az 1980-as évek elején végzett nemzetkozi fel-
mérés szerint azok kozott az értékek kozott, melyeket a gyer-
meknevelés sordn fontosnak tartottak a sziil6k, mindentitt a
becsiiletesség dlltazels6 helyen, majd atébbi emberrel szem-
beni tolerancia és mdsok tisztelete, a jélneveltség (good man-
ners) — Franciaorszdgban és Belgiumban az udvariassag és a
kedvesség (politeness and neatness) — és a felelgsségérzet
szerepeltek utdna, tébbnyire ebben a sorrendben. ! Tiz évvel
késébb lényegében ugyanez az eredmény sziiletett, azzal az
eltéréssel, hogy a felelGsségérzet (responsibility) keriilt a ki-
vénatos tulajdonsédgok élére.182

181 Kaelble: A Social History of Western Europe. 135; Harding—Phi-
lips—Fogarty: Contrasting Values in Western Europe. 19-24. A vizsg4-
latban az al4bbi orsz4gok szerepeltek: Belgium, Dénia, Spanyolorszég,
Franciaorszdg, Nagy-Britannia, Hollandia, irorszég, Olaszorszég,
NSZK, Eszak-frorszig.

182 Inglehart-Basanez-Moreno (eds.): Human Values and Beliefs: A
Cross-Cultural Sourcebook. Tables V 226 - V 236.
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Voltak ezek mellett — néhany esetben helyett — olyan tu-
lajdonségok, amelyek az egyes orszdgokban kiilonds hang-
stlyt kaptak. Danidban a fliggetlenség, az NSZK-ban szintén
a fiiggetlenség és emellett a szorgalom, Nagy-Britannidban
az engedelmesség, a lojalitds és az énkontroll képessége,
Irorszagban az dnkontroll, az engedelmesség és a valldsos
hit, Eszak-frorszdgban szintén az engedelmesség, Franciaor-
szédgban és Belgiumban a kemény munka, Olaszorszdgban a
lojalitds voltak azok, melyek ugyancsak a legfontosabbnak
tartott gyermeki tula]donsagok illetve nevele51 célok kozott
szerepeltek.183 «

A gyermekek tdrsadalmi helyzetében Magyarorszdgon is

"a hyugat-eur6paihoz nagyon hasonlé irdnyt viltozasok ko-
vetkeztek be: a esalddtorténetnek valdszintileg ez azon terii-
lete, ahol a konvergens vondsok a legersebbek voltak.

A gyermekekkel szembeni megviltozott; tudatosabb tar-
sadalmi viszonyt mutatja Magyarorszégon is az 4llami csa-
ladpolitika gyermekeket is érint6 rendelkezéseinek megje-
lenése az elsg vildghdbori elétti években, s tovébbfejlédése
a mésodik vilaghabori el6tti években és a habori alatt.

Magyarorszdgon Eurépdban elsGként, 1912-ben vezették
be a gyermekek utdn fizetett csalddi bérpétlékot, melyet kez-
detben az allami, vdrmegyei, virosi és az dllamvasiiti alkal-
mazottak részére folydsitottak. Bar sziik réteget érintett, a
juttatds mértéke nem volt jelentéktelen: harom.vagy t6bb
gyermek esetén elérhette a fizetés Gsszegének 50%-4t, ami
tovédbb novelte az intézkedés egyediségét nemzetkdzi 6ssze-
hasonlitdsban.184 A két vilaghdbord kozott tobbszor stalaki-
tottdk e pétlékok rendszerét. A legjelentdsebb vdltozésra
1938-ban keriilt sor, amikor bevezették az iparban és keres-

Harding~Philips-Fogarty: Contrasting Values in Western Europe.
19-24.

184 Ho6z Istvdn: Népesedéspolitika és népességfejlédés Magyarorszd-
gon a két Vllaghdbom kozitt. Budapest, 1970, 161.

183
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kedelemben miikédé legalabb 20 f6t foglalkoztat6 vallalatok
munkésainak gyermeknevelési p6tlékat. Ezzel az intézke-
déssel az igényjogosultak ardnya a férfi keres6k mintegy
5-8%-4dr6} azok 10-12%-dra emelkedett. A munkésok kez-
detben szerény dsszegii (gyermekenként havi 5 pengd) pét-
16k4t 1942-ben a gyermekek szdma szermt progresszwen no-
velték. 185

A vildgh4bort utén jelentésen kibéviilt a jogosultak kére:
1948-6] a kotelez6 tarsadalombiztositas keretében mér gya-
korlatilag valamennyi nem mezGgazdasdgi munkavallalé ré-
szesiilt csaladi p6tlékban, 1953-16] pedig a termelGszovet-
kezeti tagok is bekeriiltek ebbe a korbe. A pétlék redlértéke
a 60-as évek kozepéig két gyermek esetében stagnalt, csak a
hérom- vagy tébbgyermekesek esetében nétt: 1965-ben az
el6bbi esetben az dtlaghér 4-5%-4t, utébbiban 23, 3%-dt tette
ki. 1966-ban azonban szamottevd emelés kovetkezett be, s
ezutdn az atlagbér 16,5%-4t, illetve 28,1%-4t jelentette. A
hetvenes évek kozepi 1ijabb emelések nyoman pedig 1980-ra
két gyermek esetén mér az 4tlagbér 25,1%-dra, hdrom gyer-
mek esetében 50,8%-4ra nétt ez az 6sszeg.'®® Ezutdn az inf-
l4ci6 ismét megtépdzta értékét, de egy radikalis emelés utén
1990-ben a két gyermek utan folyositott juttatis meghaladta
az atlagkereset 40%-4t.1%7 A 60-as évek kozepétdl tehat 6ssze-
ge az dtlagkeresetnek a nyugat-eur6pai 4tlagnal lényegesen
magasabb aranyat képviselte.

A magyarorszigi csalddpolitika legsajétosabb vonasava
azonban a mdsodik vildghdbord utdni id6szakban az anya-

185 Hobz: Népesedéspolitika és népességfejlédés Magyarotszégon
165-167.

188 Andorka Rudolf — Vukovich Gyérgy: A népesedéspolitika elvi és
elméleti kérdései. In Kulcsar K4lmdan (szerk.): A népesedés és a nepe—
sedéspolitika. Budapest, 1983, 199-205.

187 T4rkényi Akos: Eurépai csalddpolitikdk: A magyar csalddpolitika
torténete. Demogrdfia, XL1. évf, (1998) 2—3. sz. 241.
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sdgi tdmogatdsok — mindenekeldtt a sziilési szabadség, illet-
ve a gyermekgondozési segély (gyes) — kiterjedt rendszere
valt. E juttatdsoknak a szdzad kdzepe elGtt csak csekély el6z-
ményei voltak, mint az 1884-ben bevezetett 4 hét sziilési
szabadsédg. Az 1953-ban 12 hétre emelt sziilési szabadsag
mellett a gyest 1967-t61 folyésitottdk elgbb a gyermek két és
8], majd 1969-t61 haroméves kordig. Ennek régzitett 6ssze-
. ge volt, s induldskor az 4tlagbér 32%-at tette ki, amit kisebb
ingadozésokkal lényegében a 80-as évekig megtartott.1881985-
ben a gyermekek egyéves, majd masfél éves kordig még ennél
is kedvez6bb, a tdppénz mértékét elérd juttatdst (gyermek-
gondozési dij — gyed) vezettek be, ami a magasabb kereset(
nék szdmadra volt elényds. Ezek a juttatdsok — kiegésziilve a
terhes és kisgyermekes nék munkajogi védelmével — relativ
szinvonalukban messze meghaladtdk az eurépai orszdgok
atlagét, példaul a gyed a hasonlé téren Nyugat-Eurépdban
élenjaré norvég és svéd juttatdsoknal is elGnydsebb volt.189

A gyermekintézményeknek Magyarorszagon is voltak ugyan
19. szdzadi el§zményei, de ezen intézményrendszer kiépii-
lése Nyugat-Eurépdhoz hasonléan csak a szdzad elején —
kiilénésen pedig a vildghdboru alatt — vett lendiiletet, a
modern gyermekvédelem els6 intézményei pedig Nyugat-
Eurépdhoz képest megkésve, csak a szdzadfordulén kezdtek
format 6lteni.’®®Ovodaba 1935/36-ban 120 400 gyermek jart,
a megfelel§ korosztaly mintegy %-e. A két vildghdbora ko-
zOtti periédushoz képest kiilondsen a 60-as évektsl nétt gyor-
san a férGhelyek szdma az 6voddkban. 1950-ben a megfeleld

188 Andorka—Vukovich: A népesedéspolitika elvi kérdései. 203.

189 T4rk4nyi: Eurépai csaladpolitikdk: A magyar csalddpolitika térténe-
te. 252.

190 Sysan Zimmermann: Gyermeksorsok és csalddvédelem Budapesten
a Monarchia idején. Budapest, 1996, 24; Zimmermann: Prédchtige Ar-
mut. 300~-374; Gergely Ferenc: A magyar gyermekvédelem térténete
(1867-1991). Budapest, 1997.
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kort gyermekek 23,5%-a, 1960-ban 33,7%-a, 1970-ben 51,5%-a,
1985-ben pedig mér 91,3%-a jirt 6voddba. Ezalatt az egy
6véndre juté gyermekek szama 43,9-r61 12,7-re csokkent.19
Az 6vodai ellatdsban részesiil6k ardnya a szdzad elsG felében
hasonlé volt a nyugat-eurépai dtlaghoz, azt kévetden azon-
ban kezdte 1ényegesen meghaladni azt.

A gyermekek utdn fizetett p6tlékokat és az anyasdgi timo-
gatdsokat Magyarorszédgon is f6ként szocidlis és pronatalista
célok motivéltdk. Emellett a mdsodik vildghdbord uténi ids-
szakban a kommunista indoktrindci6 is névelte a gyermekek
irdnti tarsadalmi figyelmet, amelynek végrehaijtéi a fiatalabb
korosztdlyokat kiemelt célpontnak tekintették, mivel feltéte-
lezték, hogy az ideoldgiai nevelés sikeresebben végrehajtha-
t6 koriikben, mint a felndtteknél. A munkaerd-piaci szempon-
tok — vagyis a kisgyermekes n6k munkavallalasi lehet&ségei-
nek biztositdsa — mellett ezek az ideolégiai megfontoldsok
is kétségkiviil kozrejdtszottak a gyermeknevelési intézmé-
nyek nagyaranyni fejlesztésében a masodik vildghdbort utani
id&szakban.

Attérve a gyermekek jogainak alakuldsara, ismét célszeri-
nek latszik hangsiilyozni, hogy 6vatossdg sziikséges a jog
el6irdsai és a tényleges térsadalmi viszonyok kozotti kap-
csolat megftélését illetden. Mindazondltal a jogi fejlédés
megismerése jir tanulsidgokkal. A szdzad elsG felében Ma-
gyarorszdgon a — részben torvényeken, részben szokdsjogon
alapulé - csalddjogi szabdlyozds egyrészt nem garantdlta a
csalddon beliili, hdzastdrsak kozotti egyenjogiségot, de a
gyermekek érdekeinek elsddlegességét sem a csalddi jogvi-
tdkban, mdsrészt diszkrimindlta a hdzassdgon kiviil sziile-
tetteket. Mindkét téren jelentds fordulat kovetkezett be azon-
ban a mésodik vilaghdbonit kévets években. Az 1946. évi

191 Népesség- és tdrsadalomstatisztikai zsebkényv. 1985. Budapest,
1986, 245.
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XXIX. tc. szinte teljesen eltdrolte a megkiilonboztetést a ha-
zassdgban és a hazassdgon kiviil sziiletett gyermekeket ille-
t6en, ezenkiviil lehet§vé tette az apasédg bir6i dton torténd
megallapitdsat, s az apai elismerés szélesebb korét is.'92 A
tobb tekintetben ezen a szabélyozdson alapul6 1952-es csa-
ladjogi térvény rogzitette a néi egyenjogisagot a csalddban,
s kiilén kitért a gyermek védelmének szitkségességére is,9
_valamint felszdmolta a nem hdzassagban sziiletetteknél a
megmaradt csekély megkiilonboztetést.?®* A kiskori gyer-
mekek érdekeinek elsddlegességét — példaul valds esetén —
a magyar joganyag — nemzetkozi szerzGdések eldfrdsai nyo-
mén ~ csak 1995-t6] tartalmazza, de a bifrésagi gyakorlatban
ez mdr két-hdrom évtizeddel kordbban megjelent. A gyerme-
kek jogainak harmadik generaci6ja —a személyes autonémia
és a személyes integritds joga — a vizsgalt korszakban nem,
s a 90-es években is csak részlegesen valdsult meg. Mind-
azonaltal valtozdsok itt is voltak a szdzad derekédn: 1948-ig
még az igynevezett ,,hdzi fegyelmi jog” a kdnnyt testi sértés
okozdsdig terjedhetett, ezt kdvetden pedig a sziilé fenyitsjo-
gdnak a tettleges becsiiletsértés és a személyi szabadsag r6-
videbb tartamu korldtozasa volt a hatdra. A tandrok viszont
1948 utdn nem alkalmazhattak semmllyen testi fenyitést a
tanul6kkal szemben.19%

A hézastdrsak kozotti kapesolatok ugyan — mint lattuk —
eléggé ambivalens médon véltoztak meg a 20. szdzadi Ma-
gyarorszagon, azonban a csalddon beliili interperszondlis vi-

192 Csiky Ott6: A csalédi jogallas. In K6rés Andrés (szerk.): A csalddjog
kézikonyve. 1. kit. Budapest, 1997, 277.

193 Mezey Barna (szerk.): Magyar jogtérténet. Budapest, 1996, 203.

194 Nizsalovszky Endre: A csaldd jogi rendjének alapjai. Budapest,
1963, 254-262.

195 Nagy Ferenc — Tokaji Géza: A magyar biintetdjog dltaldnos része.
Budapest, 1998, 159.
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szonyok egy mdsik vonatkozdsdban, a sziilg-gyermek viszony-
ban ennél egyértelmiibb 4talakulds figyelhetd meg.

A gyermekek csalddon beliili munkamegosztasban elfog-
lalt helyének médosuldsa példdzza ezt a véltozast. A szdzad-
eldn, s6t még a két vildghdbord kazétt is a gyermekek csala-
don beliilli munkavégzésében tdrsadalmi rétegenként jelen-
t6s kiillonbségek voltak. A paraszti csalddok kisdrutermeld
gazdasdgaiban jelentds id6t toltottek a gyermekek termels-
munkdéval, mig az alacsonyabb termékenységi virosi lakos-
sdg, s kiilonosen a kozép- és felsd rétegek korében a gyerme-
kek rendszeres munkavégzésérdl mar nem beszélhetiink ek-
kor sem.

A szédzad mdsodik felében jorészt kiegyenlitédtek a kii-
lénbségek az egyes rétegek kozott. A 70-es években maér a
csalddoknak csupdn téredékében végeztek jelentds mérték-
ben munkat a gyermekek. A gyermekekkel kapcsolatos ma-
gatartds még azokban a — példdul falusi — csalddokban is
alapvetSen megviltozott, ahol a csalddok termeld funkcidja
— ha rendszerint kizel sem a kordbbi mértékben — megma-
radt. S6t, a gyermekekhez valé viszony ilyen téren minde-
nekel6tt éppen ezeknél a kisdrutermeld csaladokndl alakult
at, aminek eredményeként megfordult a korabbi tendencia:
a kulturdlisan magasabb szint( csalddokban figyelhets meg
—agyermekekre is kiterjed§ — egyenl&bb csalddi munkameg-
osztds. 19

Ez egyben azt is jelzi, hogy a gyermekhez valé viszonyban
bekévetkezett valtozds nem vezethetd vissza csupén a csaldd
termel§ funkci6janak megvéltozaséra, hanem jelentés rész-
ben kulturdlis jelenségrél van szé6. Ha a kulturdlis megkoze-
litést alkalmazzuk, azt lathatjuk, hogy a szdzadfordulén a
gyermekhez valé viszony a kisebb gyermekszdmi polgéri
rétegek korében is magdn viselte a tradiciondlis mintdk je-

196 4 Sas: Eletmdd és csaldd. 149.
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gyeit.- A csalddtorténeti irodalomban a gyermek-anya vi:
szony egyik fontos indik4dtorandak tekintett szoptatdst vizs-
gélva azt lathatjuk, hogy a miilt szdzad végén még gyakran
megtértént, hogy a polgarnék példdul alakjuk megdrzésének,
a-cselédek munkaképességiik megérzésének céljadbdl nem
szoptattdk gyermekiiket, hanem inkébb szoptatés dajkdhoz
adtdk azt, vagy az utébbiak maguk szegddtek el ilyennek.1%’
Ez a szokds méaraz 1910-es évekber is halvanyult, jelezve a
" gyermekek novekvd értékét acsalddok szdmadra. Bar egymads-
sal kozvetleniil 6sszevethetd, hosszi tdvi Gsszehasonlité
vizsgdlatokra a gyermekekhez valé viszony alakuldsa terén
sem tdmaszkodhatunk, a vizsgélt korszak végén lezajlott és
kordbban is tobbszor idézett nemzetkozi értékvizsgalat mind
Magyarorszdgot, mind pedig a vizsgdlt nyugati orszdgokat
feldlelte. Ez azt mutatja, hogy a mésodik vildghdbori utdn a
csalddon beliili értékek hasonldakkd véltak a Nyugat-Euré-
paban megismertekhez. A sziil6k sajat szereptikrél-felada-
taikrél Magyarorszdgon a nyugat-eurépai orszagok tobbsé-
géhez (Ausztria, NSZK, Hollandia, skandindv orszagok)
meglehetdsen hasonléan gondolkodtak, a gyermekek auto-
némidjat/fiiggetlenségét hangsilyozva. A valasztévonal e te-
kintetben inkdbb Nyugat-Eurépan beliil hizédott az emlitett
orszégok és Nagy-Britannia, frorszdg, Franciaorszag, Olasz-
orszdg kozott, ahol a gyermekek dnallésagat kevésbé tdmo-
gattak, ellenben a sziil§i onfeldldozds nagyobb hangsilyt
kapott.98Szintén kozos vonds a jolneveltség hangsilyozdasa,
de mds tekintetben a magyar vdlaszadék 4ltal kivdnatosnak
tartott nevelési céloknak mdr kevésbé voltak nyugat-eurépai
pdrhuzamai: a kemény munka minden, a takarékossag és az
engedelmesség egy-egy kivételével minden nyugati orszdg-

197 Gyéni Gébor: Gyermeksors a térténelemben. Szoptatés dajkdk a
polgdri dtalakulds kordban. Vildgossdg, XXI. évf, (1980) 7. sz. 443—448.
198 Therborn: European Modernity and Beyond. 292, 293.



106 A GYERMEKEX I(ELYZETE

néal nagyobb, ellenben a tolerancia minden nyugati orszdgnal
kisebb szerepet kapott Magyarorszigon.1%?

Osszefoglal6an azt allapfthatjuk meg, hogy a gyermekek
tirsadalmi és csalddon beliili helyzete a nyugat-eurépai or-
szdgokban és Magyarorszigon a szdzad végén meglehetGsen
hasonlé volt. A konvergencia a masodik vildghdbord utédn
nemcsak a szocidlpolitikdban és a gyermekekkel kapcsolatos
torvénykezésben, hanem a gyermekekhez kapcsol6dé érté-
kek terén is lathat6 — bar a gyermeknevelésben betoltott 4l-
lami szerepvéllalds mértékében fontos djonnan létrejott kii-
lénbségek is megfigyelhet6ek ekkoriban.

199 Inglehart-Basanez—Moreno (eds.): Human Values and Beliefs: A
Cross-Cultural Sourcebook. Tables V 226 — V 236.
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Tanulményunkban a 20. szdzad — illetve az els§ vildghabori
vége és az 1990 kozotti id6szak — demogriéfiai és csalddfej-
l6désének trendjeit vizsgdltuk Nyugat-Eurépédban .és Ma-
gyarorszigon. Erdeklgdésiink mindenekelétt arra irdnyult,
hogy a magyarorszdagi fejlédés miként viszonyult a kontinens
nyugati felében lezajlott véltozdsokhoz, mely teriileteken és
mely periédusokban volt a tdvolodds, s hol és mikor a kize-
ledés jellemzg? A vizsgdlt teriiletek kozott szerepelt a szii-
letés és a haldlozas alakuldsa, a hdzassigkotések, a csalad-
és hédztartasszerkezet, a véldsok és az Gj csalddforméak létre-
jottének, a hdzastdrsak kozotti viszonynak és a gyermekek
helyzetének alakuldsa. :

Bér az egyes teriiletek elemzése gyakran eltérd, s6t egy-
madssal is ellentétes eredményre vezetett, mégis — vagy éppen .
ezért — érdemes kisérletet tenni ezek 0sszegzésére. A kvan-
titativ mutaték mellett természetesen figyelembe kell ven-
niink azoknak a teriileteknek a fejlédését is, melyekrél ilyen
indikédtorokkal nem rendelkeziink. Mindezek alapjin Gsz-
szességében a 20. szdzadi magyarorszagi demogréfiai és csa-
ladfejlédés hdrom {8 szakasza kiilonithet6 el:

1. Az elsd, a szdzad elejétdl a szdzad kozepéig tarté perio-
dusban Magyarorszdg kozeledett Nyugat-Eurépa térsadal-
maihoz. A konvergencia a fertilitds és a mortalitds terén — a
csecsemd&halandgsdg kivételével — éppugy lithat6, mint a
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valasok és a hazassagon kiviili sziiletések vonatkozdsdban.
Nagyban eldsegitette a kdzeledést, hogy Magyarorszigon a
két vildghdborid kdzott erdsen halvdnyult a Hajnal-féle osztd-
lyozés szerinti kelet-eurépai hdzasodédsi minta, mind az elsg
hézassdgkotés atlagos életkorat, mind pedig a hdzassdgkotési
gyakorisédgot illetGen, bar az élethossziglani célibatus szint-
jében ez —a szdmitas jellegébbl ad6déan —néhdny évtizeddel
késdbb jelentkezett. A csaldd- és hdztartdsszerkezetre vonat-
kozéan sziikosen rendelkezésre 4116 sszehasonlitdsra alkal-
mas adatok szintén a kiilonbségek csokkenését mutatjak, s
ugyanez lathaté a n6i munkavdllalék ardnyéban is. E folya-
matok eredményeként a szdzad kozepén a magyarorszagi
népesség- és csalddfejlédés a legtobb fontos teriileten lénye-
gesen kézelebb 4lltaNyugat-Eurép4ban jellemzé mintékhoz,
mint a szdzad elején, sGt az egész vizsgalt idgszakban ekkor
hasonlitott a.Jeginkdbb — a vizsgdlt teriileteken — a magyar
tdrsadalom a nyugat-eurdpai tarsadalmakhoz.

2. Amésodik, hozzdvetSlegesen a szdzad kozepétsl a 60-as
évek kozepéig tart6 periédusban dsszességében megallt a kii-
lénbségek tovidbbi cskkenése Magyarorszdg és Nyugat-Eu-
répa kozott, de ekkor még nem is indultak névekedésnek az
eltérések. E sajitos ,egyensilyi” helyzet kialakuldsa tobb
tényezd eredménye volt.

Egyrészt voltak olyan teriiletek — mint példaul a haztarta-
sok Osszetétele —, ahol viszonylag kevéssé véltoztak a Ma-
gyarorszdg és Nyugat-Eurépa kozotti eltérések. Ezenkiwviil
ekkor a nupcialitds vagy a valdsok terén a szdzad elsG felének
tobb olyan magyarorszigi fejlGdési tendencidja megfordult
vagy lelassult, mely az els6 szakaszban hozzdjdrult a kon-
vergencidhoz. Fontos kériilmény, hogy szdmos vonatkozdsban
jelentdsen csokkent a sz6rds a nyugat-eurdpai térsadalmak ko-
‘'z0tt, ami — ha minden egyéb viltozatlan marad — szintén a
magyar csalddfejlédés divergenciéjat eredményezte volna.

Misrészt azonban voltak olyan tendencidk, melyek inkabb
akozeledés irdnydba mutattak, vagyis ellensilyoztik az el6b-
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bieket: az 6tvenes években és a 60-as évek elsé felében a
magyarorszdgi mortalitds a nyugat-eurépaindl is gyorsabban
csdkkent; a hdzassdgon kiviili sziiletések mellettagyermekek
térsadalmi és csalddon beliili helyzetében szintén konver-
gencia l4that6 a masodik vildghdbord utdn, nemcsak a szo-
cidlpolitika és a gyermekekkel kapcsolatos térvénykezés, ha-
nem a gyermekekhez kapcsolédd értékek terén is — bar a
gyermeknevelésben betsltott dllami szerepvallalds mértéké-
ben fontos jonnan létrejott kiilénbségek is megfigyelhetdek
ekkoriban. Ezenkiviil a mésodik szakasz sajdtos abbél a szem-
pontbdl, hogy a ,,baby-boom” és a tradiciondlis csaladi mintdk
dtmeneti meger8sodése miatt a nyugat-eurépai tdrsadalmak
koréabbi fejl6dési trendjei ekkor tobb teriileten (fertilitds, nup-
cialitds) megtortek, s igy némi tdlzassal azt mondhatjuk, hogy
ekkoriban Nyugat-Eurépa kizeledett Magyarorszaghoz.

3. A harmadik, a hatvanas évek kozepe és az 1990 kozatti
idgszakban Magyarorszadg 0sszességében divergdlt Nyugat-
Eur6péatdl a vizsgélt tertileteken. A hasonlésdgok csak a va-
lasok ardnyaiban, illetve a gyermekekhez valé viszonyt ille-
téen novekedtek, a tobbi vonatkozdsban a kiilénbségek fo-
kozdédtak. Ez egyrészt annak eredménye volt, hogy Nyugat-
Eurépédban véget ért a ,,csaldd aranykora”, mely a kelet-eu-
répai hdzasod4si viszonyokhoz hasonlé mintdkat eredmé-
nyezett. Ekkor — bdr orszdgonként jelentds kiilonbségekkel
— a tradiciondlis csalddformdk és a hizassdghoz/csalddhoz
kapcsolodd értékek gyors pluralizdlédasa (példdul hdzassa-
gon kiviili egyiittélések és sziiletések elterjedése, illetve no-
vekedése) lathat6. Magyarorszdgon ellenben a hdzassdggal
és a csaldddal kapcsolatos magatartdsok és elképzelések ke-
vésbé, vagy éppen ellentétes irdnyba valtoztak: a 60-as évek
kézepe és a 70-es évek vége kozott ismét erdteljesen érvé-
nyesiilt a kelet-eur6pai hdzasoddsi minta. A 70-es évek vé-
gétdl ugyan a hdzasoddsi kedv csokkenése lathatd, de az
Nyugat-Eurépédban ennél is erGsebb volt, igy kozeledés he-
lyett inkdbb tdvoloddsrél beszélhetiink.
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Ezenk{viil a 60-as években —mikozben Nyugat-Eurépaban
ismét gyorsabb iitemben kezdtek javulni a haldloz4si ardny-
szamok — Magyarorszégon drdmai fordulat kovetkezett be a

"haland6sdgban: a ndknél a javulés iiteme nagyban lelassult,
afelngtt férfi korosztdlyoknél pedig egyenesen romlani kezd-
tekamutat6k, ami ezutdn mintegy hdrom évtizeden keresztiil
folyamatosan tartott. Ezzel erSteljes divergencia vette kez-
detét a haland6s4g magyarorszagi és nyugat-eurépai fejlédé-
sében, ami a 80-as években a Nyugat-Eurépén beliili gyors
egységesiilés kovetkeztében — kiilonodsen a csecsem@halan-
déség terén — még erdsodott is.

Kevésbé markdns médon valtoztak a csaldd- és h4ztartas-
szerkezet eltérései, de Gsszességében ezeken a teriileteken
sem volt konvergencia. A hdztartasok 4tlagos létszéma és a
nagyobb — négy {6 feletti — hdztartdsok ardnya ugyan a Nyu-
gat-Eurépdban jellemz§ szinthez kozeledett, de egyfés hdz-
tartdsokban még a 80-as években is lényegesen kevesebben
éltek, mint a kontinens nyugati tdrsadalmaiban. Ezenkiviil
a folyamatos csékkenés ellenére még a szdzad végén is igen
magas maradt az Osszetett (kiterjesztett és a tébb csalddmag-
bél 4116) haztartdsok ardnya Magyarorszagon.

Anéi munkaviéllalas ngvekedése j6 alapokat teremtett Ma-
gyarorszdgon a patriarchalizmus megsziintetéséhez és a ne-
mek egyenjoglisdgdhoz a szdzad utolsé harmaddara, amikor
a nyugat-eurépai atlagndl is tobb ng vallalt munkét a hdztar-
téson kiviil. Ugy tdnik azonban, hogy a gyors szociotko-
némiai 4talakulds ellenére a csalddon beliili tényleges egyen-
16ség elmaradt a nyugat-eurépai tdrsadalmakban jellemzs-
t6l. Sem az értékek és normdk, a térsadalom ndi szerepekrél
vallott felfogdsa, sem a csalddok hétkdznapi életének mun-
kamegosztdsa nem alakult 4t olyan gyorsan Magyarorszégon
a 60-as évektdl kezdve, mint Nyugat-Eur6péban, s6t ebben
a periédusban ~ éppen a nyugat-eurépai gyors viltozdsok
miatt — inkdbb divergenciat ldthatunk ezeken a teriileteken.



Tabldzatok

R T S

1. tdblazat. A nyers sziiletési rita alakuldsa, 1900-1990 (ezrelék)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Magyarorszig 39,7 35,1 31,4 25,4 20,0 20,9 14,7 14,7 13,9 12,1
Németorsz4g/NSZK 35,6 29,8 259 17,6 20,1 16,2 17,4 13,4 10,1 11,5
Egyesiilt Kirdlys4g 28,7 25,1 255 16,3 14,1 158 17,1 16,1 134 13,9

Franciaorszag 21,3 196 21,4 18,0 13,6 20,5 17,9 16,7 14,9 13,4
Hollandia 31,6 28,6 28,6 23,1 20,8 22,7 20,8 18,3 12,8 13,2
Belgium 28,9 23,7 22,2 18,6 13,3 16,5 16,9 14,7 12,6 124
Ausztria 35,0 32,5 22,7 16,8 20,7 15,6 17,9 152 12,0 11,7
Sviéjc 28,6 250 209 17,2 15,2 18,1 17,6 16,0 11,7 12,5
frorszég 22,7 23,3 22,8 199 19,1 214 21,5 21,8 21,8 15,1
Svédorszag 27,0 24,7 23,6 154 15,1 16,5 13,7 13,7 11,7 14,5
Dénia 29,7 27,5 254 18,7 18,3 18,7 166 144 11,2 12,3
Finnorszéag 32,6 31,7 27,0 21,8 17,8 24,5 18,5 14,0 13,2 13,1
Norvégia 29,7 25,8 26,1 17,0 16,1 19,1 17,3 16,6 12,5 14,4
Olaszorszég 33,0 33,3 32,2 26,7 23,5 19,6 18,1 16,8 11,3 10,0

Megjegyzés: Egyesiilt Kirdlysag 1900-1970: Anglia és Wales.

Forrdsok: Acsédi Gyargy — Klinger Andréds: Magyarorszdg népesedése a két vi-
Idghdborii kozott. Budapest, 1965. B8. p. (Magyarorszdg 1900-1910); Time series
of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 148. p. (Magyararszag 1920—
1990); Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750-1975. New York,
1981. 124-134. p. (Nyugat-Eur6pa 1900-1970); Council of Europe (ed.): Recent
demographic developments in Europe, 1996. H. n. 1996. 41. p. (Nyugat-Eur6pa
1980-1990) .
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2. tébl4zat. A teljes termékenységi aranyszdm alakuldsa, 1900-1990

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszig 5,28 4,67 3,74 2,84 2,48 2,62 2,02 1,97 1,92 1,84
Németorszag/NSZK 4,77 3,52 2,62 1,88 2,40 2,09 2,37 2,02 1,44 145
Egyesiilt Kiralység 2,92 3,08 1,95 1,79 2,18 2,66 2,41 1,89 1,83
Franciaorszag 2,89 2,56 2,67 2,27 2,00 2,93 2,73 2,48 1,95 1,78
Hollandia 4,53 3,94 3,89 3,03 2,67 3,06 3,12 2,57 1,60 1,62
Belgium 2,25 1,84 2,35 2,58 2,20 1,69 1,62
Ausztria 4,93 4,67 1,54 2,09 2,65 2,31 1,65 1.45
Sviéjc 3,82 3,01 2,43 1,96 1,83 2,40 2,44 2,09 1,55 1,59
frorszég 3,20 2,92 2,90 3,28 3,76 3,87 3,23 2,12
Svédorszég - 4,06 3,60 3,22 1,96 1,85 2,32 2,17 1,94 1,68 2,14
Dénia 3,60 3,29 2,30 2,23 2,58 2,54 1,95 1,55 1,67
Finnorszdg 3,16 2,71 1,83 1,63 1,78
Norvégia 4,37 3,82 3,61 2,19 1,95 2,53 2,83 2,51 1,72 1,93
Olaszorszag 4,43 4,28 3,90 3,38 3,07 2,47 2,41 2,43 1,69 1,29

Megjegyzések: Eltér§ adatok: Egyesiilt Kirdlysdg 1910-1950: Anglia és Wales;
Eltér6 idGpontok: Magyarorszdg 1900-1901, 1910-1911, 1920-1921, 1930-1931,
1940~1941; Németorszdg 1903, 1913, 1923; Franciaorszég 1901; Hollandia 1901;
Ausztria 1903, 1908, 1937; Svéajc 1903, 1913, 1923, 1932; fl‘orszég 1926, 1936,
1941, 1951; Svédorszag 1901; Dania 1911; Norvégia 1901; Olaszorszég 1903, 1913,
1923. . .

Forrdsok: Kamarés Ferenc: A sziiletési mozgalom és a termékenység jellegzetes-
ségei az elmult 125 évben. In Kovacsics J6zsef (szerk.): Magyarorszdg térténeti
demogrdfidja (896-1995). Budapest, 1997. 320. p. (Magyarorszig 1900-1941); Hab-
licsek Laszl6: Az els6 és a mdsodik demogrdfiai dtmenet Magyarorszdgon és Kézép-
Kelet-Eurépdban. Budapest, 1995. 41. p. (Magyarorszdg 1970-1990); Jean-Paul
Sardon: Generation Replacement in Europe since 1900. Population An English
Selection, 3 {1991) 19-20. p. (Nyugat-Eur6pa 1900-1940); David Coleman: New
Patterns and Trends in European Fertility: International and Sub-National Com-
parisons. In David Coleman (ed.}: Europe’s Population in the 1990s. Oxford, 1996.
49-53. p. (Nyugat-Eurépa 1950--1990).
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3. tabl4zat. Férfiak sziiletéskor varhaté atlagos élettartaménak
alakuldsa, 1900-1990 (év) oLt

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszag 36,6 39,1 41,0 48,7 55,0 59,9 659 66,3 655 65,1
Németorsz4g/NSZK 40,6 47,4 56,0 59,9 64,6 66,9 67,4 69,6 72,9
Egyesiilt Kirdlység 44,1 51,5 55,6 58,7 66,4 67,9 68,7 70,2 72,9
Franciaorszég 45,3 48,5 52,2 -54,3 62,9 66,9 684 70,2 72,7
Hollandia 46,2 51,0 55,1 61,9 65,7 70,6 71,5 70,7 72,6 73,6
Belgium 45,4. 56,0 62,0 67,7 67,8 70,0 72,7
Ausztria’ 39,1 40,7 ‘54,5 61,9 65,6 66,5 69,0 72,4
Svéjc 45,7 50,7- 54,5 59,3 62,7 66,4 68,7 70,3 72,4 74,2
frorszéag 49,3 53,6 57,4 58,2 59,0-64,5 68,1 68,8 70,1 72;3
Svédorszag 50,9 54,5 54,8 61,2 64,3 69,0 71,2 72,2 72,8 74,8
Dénia : 50,2 54,9 55,8 60,9 63,5 67,8 70,4 70,7 71,1 72,0
Finnorszég - ‘42,9 45,3 43,4 50,7 54,3 58,6 65,5 66,5 69,2 70,9
Norvégia - 50,4 '54,8 55,6 61,0 64,1 69,3 71,6 71,2 72,3 74,9
Olaszorszég 42,6 44,2 49,3 53,8 - 63,7 67,2 69,0 70,6 73,5

Megjegyzések:Magyarorszag: jelenlegi teriilet; Egyesiilt Kirdlysdg 1891-1952: Ang-
lia és Wales; Eltér6 idGpontok: Magyarorszdg: 1900-01, 1910-11, 1920-21,
1930-31, 1941; Németorszdg: 1891-1900, 1910-11, 1924-26, 1932-34, 1949-51,
1960-62, 1970-72; Anglia és Wales: 1891-1900, 1910-12, 1920-22, 1930-32,
1950-52; Franciaorszdg: 1898-1903, 1908-13, 1920-23, 1928-33; Hollandia:
1890-99, 1900-09, 191020, 1921-30; 1931-40, 1950-52, 1980-81; Belgium:
1891-1900, 1928-32; Ausztria: 1901-05, 1906-10, 1930-33, 1949-51, 1959-64;
Svéijc: 1889-1900, 1910-11, 1920-21, 1929-32, 193944, 1948-53, 1958-63,
1968-73, 1978-83; frorszég: 1900-02, 1910-12, 1925-27, 1935-37, 194042,
1950-52, 1961, 1971, 1980-82; Svédorszdg: 1891-1900, 1901-10, 191620,
1926-30, 1936—40, 1946-50, 1960-64, 1970-74; Dénia: 1895-1900, 1906-10,
1916-20, 1926-30, 1936-40, 194650, 1961-62, 1970-71, 1980-81; Finnorsz4g:
1891-1900, 1901-10, 1911-20, 1921-30, 1936—40, 1946—-50, 1960-64, 1970-74,
1981; Norvégia: 1891-1901, 1901-11, 1911-21, 1921-31, 1931-41, 1946-50,
1979-80, 1994; Olaszorszig: 1899-02, 1801-10, 1921-22, 1930-32. .

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 107. p.
(Magyarorsz4g 1900-90); United Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New
York, 1949. (Nyugat-Eur6pa 1900—40); Eurostat (Hrsg.): Bevélkerungsstatistik. Da-
ten, 1995-1998. Luxemburg, 1999. (Nyugat-Eurépa 1960-70, Németorsz4g 1980,
Egyesiilt Kiralys4g 1980, Belgium 1980-1990, Finnorsz4g 1981, Ausztria 1990);
Council of Europe (ed.): Recent demographic developments in Europe, 1996. H.
n., 1996. 55-57. p. (Nyugat-Eur6pa 1980-1990); Oscar W. Gabriel — Frank Brett-
schneider (Hrsg.): Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen, 1994. 502, p. (Német-
orszég 1970-1972, Franciaorsz4g 1950, frorszég 195052, Olaszorszég 1950); Peter
Flora (ed.): State, Economy, and Society in Western Europe. Vol. II. Frankfurt/M.,
1987. 96. p. (Ausztria1906-10, 1959-64), 97. p. (Belgium 1891-1900), 98. p. (Dénia
1895-1900, 1906~10, 1916-20, 1326—30, 193640, 1946-50), 99. p. (Finnorsz4dg
1891-1900, 1936-40, 1946-50), 101. p. {Németorszdg 1891-1900, 1924-26,
1932-34), 102. p. (frors'zég 1900-02, 1910-12), 103. p. (Olaszorszdg 1899-1902,
1901-10}, 104. p. (Hollandia 1890-99), 105. p. (Norvégia 1891-1901, 193141,
1946-50), 106. p. (Svédorsz4g 1891-1900, 1916-20, 1926-30, 1946-50), 107. p. (Svéjc
1899-1900, 1948-53, 1968~73), 108. p. (Anglia és Wales 1891-1900, 1950-52).
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4. tablézat. NGk sziiletéskor varhat6 datlagos élettartamanak
alakuldsa, 1900-1990 (év)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorsz4g 38,2 40,5 43,1 51,8 58,2 64,2 70,1 72,1 72,7 73,7
Németorsz4g/NSZK 44,0 50,7 58,8 62,8 68,5 72,4 73,8 76,1 79,3
Egyesiilt Kirdlysdg 478 55,4 59,9 62,9 71,5 73,7 75,0 76,2 78,5
Franciaorszig ‘48,7 52,4 56,1 59,0 68,5 73,6 75,9 78,4 80,9
Hollandia 49,0 53,4 57,1 63,5 67,2 72,9 75,3 76,5 79,3 80,1
Belgium 48,8 59,8 67,3 73,5 74,2 76,8 79,4
Ausztria © 41,1 421 58,5 67,0 72,0 73,4 76,1 78,9
Svéjc 48,5 53,9 57,5 63,1 67,0 70,9 74,1 76,2 79,1 81,1
frorszag 49,6 54,1 57,9 596 61,0 67,1 71,9 73,5 75,6 77,9
Svédarsz4g 53,6 57,0 57,6 63,3 66,9 71,6 74,9 77,1 78,8 80,4
Dénia 53,2 57,9 58,1 62,6 65,8 70,1 74,4 75,9 77,3 77,7
Finnorsz4g 45,6 48,1 491 551 59,5 659 72,5 75,0 .77,6 78,9
Norvégia 54,1 57,7 58,7 63,8 67,6 72,7 76,0 77,5 79,0 80,6
Olaszorszég 43,0 44,8 50,8 56,0 57,5 67,2 72,3 74,9 77,4 80,0

Megjegyzésck:Magyarorszég: jelenlegi teriilet; EgyesultKirdlys4g 1891-1952: Ang-
lia és Wales; Eltér6 id6pontok: Magyarorszdg: 1900-01, 1910-11, 1920-21,
1930-31, 1941; Németorszég: 1891-1900, 1910-11, 192426, 1932-34, 1949-51,
1960-62, 1970-72; Anglia és Wales: 1891-1900, 1910-12, 1920-22, 1930-32,
1950-52; Franciaorszdg: 1898-1903, 1908-13, 1920-23, 1928-33; Hollandia:
1890-99, 190009, 1910-20, 1921-30, 193140, 1950-52; Belgium: 18911900,
1928-32; Ausztria: 1901-05, 1906-10, 1930-33, 1949-51, 1959-64; Svijc:
1889-1900, 191011, 1920-21, 1929-32, 193944, 1948-53, 1958-63, 1968-73,
1978-83; fmrszég: 1900-02,1910-12,1925-27, 1935-37, 194042, 1950-52, 1961,
1971, 1980-82; Svédorszag: 1891—-1900, 1901~10, 1916~20, 1926-30, 1936—40,
1946-50, 1960-64, 1970-74; D4nia: 1895-1900, 1906—10, 1916-20, 1926-30,
193640, 194650, 196162, 1970-71; Finnorsz4g: 1891-1900, 1901-10, 1911-20,
1921-30, 1936—40, 1946-50, 1960—64, 1970-74; Norvégia: 1891-1901, 190111,

1911-21, 1921-31, 1931-41, 1946-50, 1979—80 1994; Olaszorszég 189902,

1901-10, 1921-22, 1930-32.

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 108. p.
(Magyarorszég 1900-90); United Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New
York, 1949. (Nyugat-Eur6pa 1900—40); Eurostat (Hrsg.): Bevilkerungsstatistik.
Daten, 1995-1998. Luxemburg, 1999. (Nyugat-Eurépa 1960-70, Németorszig
1980, Belgium 1990, Finnorszig 1981, Ausztria 1990}; Council of Europe (ed.):
Recentdemographic developments in Europe, 1996. H.n., 1996.55-57. p. (Nyugat-
Eurépa 1980-1990); Oscar W. Gabriel — Frank Brettschneider (Hrsg.): Die EU-
Staaten im Vergleich. Opladen, 1994. 502. p. (Németorszig 1970-1972, Fran-
ciaorsz4g 1950, Irorsz4g 1950-52, Olaszorsz4g 1950); Peter Flora (ed.): State, Econ-
omy, and Society in Western Europe. Vol. IL. Frankfurt/M., 1987. 96. p. (Ausztria
1906-10, 1959-64}, 97. p. (Belgium 1891-1900), 98. p. (D4nia 18951900, 1906-10,
1916-20, 1926-30, 193640, 1946-50), 99. p. (Finnorsz4g 1891-1900, 193640,
1946-50), 101. p. (Németorszdg 1891-1900, 192426, 1932-34), 102. p. (Irorszég
190002, 1910-12}, 103. p. (Olaszorszig 1899-1902, 1901-10), 104. p. (Hollandia
1890-99), 105. p. (Norvégia 1891-1901, 193141, 1946~50), 106. p. (Svédorszég
1891-1900, 1916-20, 1926-30, 1946-50), 107. p. (Svéjc 1899—1900, 194853,
1968-73), 108. p. {Anglia és Wales 1891-1900, 1950--52).
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5. tdbldzat. A csecseméhalandésag alakuldsa, 1900-1990 (ezrelék)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Magyarorszdg - 223 195 193 153 1301 85,7 47,6 359 23,2 14,8
Németorsz4g/NSZK 229 162 131 - 85 64,1 55,0 35,0 23,6 12,6 7,0
Egyesiilt Kirdlysdg 154 105 80 60 61,0 30,0 22,5 18,5 12,1 7,9

Franciaorszag 160 111 123 84 90,5 52,0 27,5 18,2 10,0 7,3
Hollandia : 155 108 83 51 39,1 25,0 17,9 12,7 86 7,1
Belgium ' 172 135 110 100 93,2 53,0 31,2 21,1 12,1 7,9
Ausztria 231 189 156 104 74,2 66,0 37,5 259 14,3 7.8
Sviéjc 150 105 84 51 46,2 31,0 21,1 15,1 9,1 " 6,8
frorszag 109 “95 83 68 66,4 46,0 29,3 19,5 11,1 8,2
Svédorszag 99 75 63 55 392 21,0 16,6 11,1 6,9 6,0
Dénia 128 101 91 82 50,0 31,0 21,5 14,2 84 7,5
Finnorszig - 153 118 96 75 88,3 44,0 21,0 13,2 7,60 56
Norvégia . 91 67 58 46 39,1 28,0 18,9 12,7 8,10 6,9
Olaszorszdg 174 140 127 106 1027 64,0 43,9 296 14,6 8,2

Megjegyzések: Egyesiilt Kirélység 1900-1930, 1950: Anglia és Wales; eltér6 ids-
pont: Ausztria 1922.

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 218. p.
(Magyarorszdg 1920-1990); Brian R. Mitchell: European Historical Statistics,
1750-1975. New York, 1981. 140-142. p. (Nyugat-Eurépa 1900-1930, 1950, D4nia
1940); United Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New York, 1949. 406.
p. (Nyugat-Eurépa 1940); Eurostat (Hrsg.): Bevélkerungsstatistik. Daten, 1995-
1998. Luxemburg, 1999. 182-183. p. (Nyugat-Eurépa 1960); Council of Europe
(ed.): Recent demographic developments in Europe 1996. H. n., 1996. 54. p
(Nyugat-Eurépa 1970-1990).
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6. tdblazat. A nyers hazassigkotési rata alakuldsa, 1900-1990
(hdzassdgkotések szdma/1000 lakos)

. 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Magyarorszég 91 86 131 90 7,7 114 89 93 75 64
Németorsz4g/NSZK 85 7,7 145 88 86 106 95 74 63 6,5
Egyesilt Kirdlyssg 80 75 101 7.9 11,2 81 75 85 74 65

Franciaorszag. 77 78 160 83 43 79 70 78 62 51
Hollandia 76 73 146 80 76 82 78 95 64 64
Belgium 86 79 144 89 43 83 72 76 6,7 6,5
Ausztria 82 76 133 7,7 11,7 93 83 71 62 59
Svijc 77 73 90 79 77 79 78 76 57 69
frorszag 48 52 60 47 51 54 55 70 64 51
Svédorszig 61 62 73 72 93 77 67 54 45 47
Dénia 7773 78 82 92 91- 78 74 52 6,1
Finnorszag 69 64 75 7,2 83 85 74 88 61 5,0
Norvégia 68 61 70 64 94 83 66 76 54 5,2
Olaszorszig 72 78 141 74 71 7,7 7,7 73 57 5,6

Megjegyzések: Magyarorszag 1900-1910: mai teriilet; Egyesult Kiralysdg 1900-
1950: Anglia és Wales.

Forrdsok:Csernék J6zsefné: Hazass4g és vilds Magyarorszédgon. In Kovacsics Jéz’sef
(szerk.): Magyarorszdg torténeti demogrdfidja (896-1995). Budapest, 1997. 352. p.
{Magyarorszig 1900-1910); Time series of historical statistics, 1867-1992. Buda-
pest, 1993. 114. p. (Magyarorszdg 1920-1990); Brian R. Mitchell (ed.): European
Historical Statistics, 1750-1975. New York, 1980. 124-134. p. (Nyugat-Eurépa
1900-1950); Eurostat (Hrsg.): Bevilkerungsstatistik, 1995—1998. Luxemburg, 1999.
132-133. p. (Nyugat-Eurépa 1960); Council of Europe (ed.): Recent demographic
developments in Europe. 1996. 33. p. (Nyugat-Eurépa 1970-1990).
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7. tablazat. Nk atlagos életkoranak alakuldsa
az els6 hazassagkités idején, 1900-1990 (év)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszag 22,5 22,3 23,6 -23,8 23,0 22,8 21,9 21,0 21,3 21,5
Németorsz4g/NSZK 26 25 . 26° 25 26 25 234 225 22,9 253
Egyesiilt Kirdlysdg 26 26 25 . 24,0 22,4 23,0 25,0
Franciaorszdg 25 23 - 23 23,0 226 23,0 256
Hollandia 26" 26 26 26 26 25 24,2 229 23,2 259
Belgium : o 22,8 22,4 22,3 24,3
Ausztria . 27 25 25 24,0 22,9 23,2 249
Svéjc S 24,9 24,2 251 268
frorszag 29 28 27,6 253 24,7 265
Svédorszég N 23,9 23,9 26,0 275
Dénia ‘ 22,8 22,8 24,6 27,6
Finnorszdg ° 25 25 25 25 25 23,8 234 24,4 250
Norvégia 26 26 25 25 26 26 23,7 22,8 23,5 26,3
Olaszorszédg . 24 24 25 24 25 25 248 239 23,8 256

Megjegyzések: Magyarorszdg: mai teriilet; Egyesiilt Kiralysdg 1900-1960: Nagy-
Britannia; Eltérg id6pontok: Magyarorszag: 1941, 1948.

Forrdsok:Csernék J6zsefné: Hazassag és valds Magyarorszagon. In Kovacsics J6zsef
(szerk.): Magyarorszdg torténeti demogrdfidja (896-1995). Budapest, 1997. 352. p.
{Magyarorszdg 1900-~1930j; Time series of historical statistics, 1867-1992. Buda-
pest, 1993. 130. p. (Magyarorszag 1941-1990); Hartmut Kaelble: A Social History
of Western Europe, 1880~1980. Dublin, 1990. 16. p. (Nyugat-Eurdpa 1900-1950,
Egyesiilt Kiralysag 1960); Eurostat (Hrsg.): Bevilkerungsstatistik. Daten, 1995-
1998. Luxemburg, 1999. (Nyugat-Eurépa 1960-1990); Council of Europe (ed.):
Recent demographic developments in Europe. 1996. H. n., 1996. 35. p. (Egyestilt
Kirdlysig 1970-1990). ’
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8. tdblazat. Férfiak dtlagos életkoranak alakuldsa
az els6 hdzassdgkotés idején, 1900-1990 (év)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Magyarorszég 26,4 26,2 26,7 26,8 27,5 26,4 25,3 24,0 24,0 24,2
Németorszdg/NSZK 29 27 29 28 29 28 254 249 25,7 27,9
Egyesiilt Kirdlysdg 27 28 27 26,0 24,0 25,2 27,2
Franciaorszég 31 27 26 25,7 24,7 25,1 27,5
Hollandia 28 28 -28 28 28 27 266 250255 28,2
Belgium 25,1 244 24,3 26,3
Ausztria 30 28 28 26,7 256 25,9 274
Svéjc 27,5 26,5 27,4 29,2
frorszag 35 33 308 274 27,1 283
Svédorszag 27,3 26,4 28,6 29,9
Dénia 25,8 25,3 27,2 30,0
Finnorszég 27 27 28 28 28 28 25,8 253 26,5 27,0
Norvégia 28 28 28 29 29 29 266 255 26,2 28,7
Olaszorszéag 28- 27 29 27 28 29 286 274 27,1 28,6

Megjegyzések: Magyarorszag: mai teriilet; Egyesiilt Kirdlysdg 1900-1970: Nagy-
Britannia; Eltér6 idGpontok: Magyarorszag: 1941, 1948.

Forrdsok: Csernék J6zsefné: Hazass4g és vilds Magyarorszdgon. In Kovacsics J6zsef
(szerk.): Magyarorszdg térténeti demogrdfidja (896-1995). Budapest, 1997. 352. p.
(Magyarorszag 1900-1930); Time series of historical statistics, 1867-1992. Buda-
pest, 1993. 130. p. (Magyarorszdg 1941-1990); Hartmut Kaelble: A Social History
of Western Europe, 1680-1980. Dublin, 1990. 16. p. (Nyugat-Eurépa 1900-1950,
Egyesiilt Kirdlys4g 1960-1970); Eurostat (Hrsg.): Bevilkerungsstatistik. Daten,
1995-1998. Luxemburg, 1999. (Nyugat-Eurépa 1960—1990).
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-9. tdblszat. A férficélibitus ardanydnak alakuldsa, 1900-1990
(a soha nem hdzasodott férfiak arénya a 45-54 éves korcsoportban —
szdzalék) . .

1900 1810 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszig 49 58 5,2 5,0‘ 58 60 54 41 50 6,1
Németorszag 85 82 65 60 61 61 49 45 73 93
Egyesiilt Kirdlys4g 11,0 12,1 12,0 10,8 93 92 92 89 90
Franciaorszég 10,6 10,7 9,1 91 8,7 89 10,7 10,2 10,8 8,9
Hollandia 12,8 12,7 12,0 10,8 87 76 67 82 78
Belgium 159 14,5 13,0 10,5 . 85 91 80 8,0
" Ausztria 11,1 16,8 14,7 114 93 79 67 9,7
Sviéjc 159 15,2 14,6 13,8 13,4 13,0 11,8 98 8,7 .98
frorszég 28,6 31,4 33,5 31,0 29,7 28,1 22,5 15,8
Svédorszig 12,7 14,3 15,3 15,8 16;1 15,7 14,4 13,4 10,9 16,2
Dénia 83 9t 95 91 9,2 93 95 94 92 106
Finnorszég 13,6 158 19,1 25,5 26,9 11,8 101 11,1 13,6 13,9
Norvégia 109 11,9 12,2 139 15,1 13,3 12,5 10,9 9,8
Olaszorszag 11,3 107 106 95 ‘92 87 89 109 10,4

Megjegyzések: Magyarorszdg 1910-1920, 1980-1990: a 45—49 éves korcsoportra
vonatkozéan. 1900, 1930-1970: a 45-54 éves korcsoportra vonatkozéan; Nyugat-
Eurépa 1980-1990: a 4549 éves, 1800-1970: a 45-54 éves korcsoportra vonako-
z6an.; Franciaorszag 1921, Ausztria 1920: 50-59 éves korcsoport; Irorszdg 1911:
a kés6bbi koztirsasag teriilete; Egyesiilt Kirdlysdg 1901-1971: Anglia és Wales;
Ausztria 1910: a kés6bbi koztarsasag orszdgteriilete. Eltér6 id6pontok: Magyar-
orszég: 1941, 1949; Németorsz4g: 1925, 1933, 1939, 1961; Anglia és Wales: 1901,
1911, 1921,1931, 1951, 1961, 1971; Egyesiilt Kiralysag: 1982; Franciaorsz4dg: 1901,
1911, 1921, 1931, 1936, 1946, 1962, 1968; Hollandia: 1899, 1909, 1947; Belgium:
1947, 1961, 1991; Ausztria: 1934, 1951, 1961, 1971, 1991; Svéjc: 1941; Irorsz4g:
1911, 1926, 1936, 1951, 1961, 1971, 1981; Dénia: 1901, 1911, 1921, 1935; Finn-
orszég: 1991; Olaszorszag: 1901, 1911, 1921, 1931, 1936, 1951, 1961, 1971, 1991.

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 6-7., 11.,
13. p. (Magyarorszag 1900-1990, sajat szdm{t4sok); Peter Flora (ed.): State, Econ-
omy, and Society in Western Europe. Vol. II. Frankfurt/M., 1987. 224-225. p.
(Németorszdg 1900~1970), 238-239. p. (Anglia~Wales 1901-1971), 222-223. p.
(Franciaorszég 1901-1968), 230-231. p. (Hollandia 1899-1970), 216-217. p. (Bel-
gium 1900-1970), 214-215. p. (Ausztria 1900-1970), 236-237. p. (Svéjc 1900—
1970), 226-227. p. (frorszdg 1911-1971), 234-235. p. (Svédorszég 1900-1970),
218-219. p. (D4nia 1901-1970), 220-221. p. (Finnorsz4dg 1900-1970), 232-233. p.
(Norvégia 1900-1970}, 228—229. p. (Olaszorszdg 1901~1971); United Nations (ed.):
Demographic Yearbook. 1990. New York, 1992. 540-543. p. (Nyugat-Eur6pa 1980);
United Nations (ed.): Demographic Yearbook. 1995. New York, 1997. 569-572. p.
(Nyugat-Eurépa 1990); Eurostat (ed.): Population, household, and dwellings in
Europe. Main results of the 1990/1991 censuses. Brussels—-Luxemburg, 1996. 20—
24. p. (Olaszorsz4g 1991).
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10. tablazat. A ndi ctlibatus ardnyanak alakuldsa, 1900-1990
(a soha nem hdzasodott n6k ardnya a 45-54 éves korcsoportban —
szdzalék)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszag 48 57 55 61 80 82 73 56 38 38
Németorszég 10,3 10,7 104 11,5 13,2 126 96 99 64 5.2
Egyesiilt Kirdlyssg 13,6 15,8 164 16,4 151 114 80 57 4,9
Franciaorszdg ~°~ 11,5 11,2 10,9 10,9 11,5 122 91 87 7,3 7.1
Hollandia 14,0 150 152 14,9 133 114 84 63 52
Belgium 16,8 16,4 154 13,3 106 92 78 5,1
Ausztria 13,3 12,3 166 17,0 14,3 12,2 11,3 7,6
Svijc 17,4 17,8 17,7 17,9.19,7 192 159 126 9,4 8.8
frorszag 24,0 23,9 251 257 231 188 13,4 10,3
Svédorszég 18,8 20,7 22,2 22,5 222 19,1 123 80 58 9,7
Dénia 13,1 14,7 156 156 155 14,1 103 71 53 5,5
Finnorszig 14,9 16,2 19,7 24,6 28,0 190 150 123 10,3 9,9
Norvégia 17,8 19,8 20,8 21,8 207 143 90 53 56
Olaszorszég 11,2 109 11,7 12,4 13,1 14,8 138 139 7,9

Megjegyzések: Magyarorszdg 1910~1920, 1980-1990: a 4549 éves korcsoportra
vonatkozéan, 1900, 1930-1970: a 45-54 éves korcsoportra vonatkozéan; Nyugat-
Eurépa 1980-1990: a 45-49 éves, 1900-1970: a 45-54 éves korcsoportra vonako-
z6an; Franciaorszdg 1921, Ausztria 1920: 50-59 éves korcsoport; Irorszdg 1911: a
kés6bbi koztérsasag teriilete; Egyesiilt Kirslysig 1901-1971: Anglia és Wales;
Ausztria 1910: a késdbbi koztdrsasdg orszégteriilete. Eltéré id6pontok: Magyar-
orsz4g: 1941, 1949; Németorszédg: 1925, 1933, 1939, 1961; Anglia és Wales: 1901,
1911,1921, 1931, 1951, 1961, 1971; Egyesiilt Kirdlysdg: 1982; Franciaorsz4g: 1901,
1911, 1921, 1931, 1936, 1946, 1962, 1968; Hollandia: 1899, 1909, 1947; Qelgium:
1947, 1961, 1991; Ausztria: 1934, 1951, 1961, 1971, 1991; Svéjc: 1941; Irorszég:
1911, 1926, 1936, 1951, 1961, 1971, 1981; Dénia: 1901, 1911, 1921, 1935; Fin-
norszédg: 1991; Olaszorszag: 1901, 1911, 1921, 1931, 1936, 1951, 1961, 1971, 1991.

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 8-9.,12.,
14. p. (Magyarorszég 1900—-1990, sajat szamftdsok); Peter Flora (ed.): State, Econ-
omy, and Society in Western Europe. Vol. II. Frankfurt/M., 1987. 224-225. p.
(Németorszdg 1900-1970), 238-239. p. (Anglia-Wales 1901-1971), 222-223. p.
(Franciaorszég 1901-1968}, 230~-231. p. (Hollandia 1899-1970), 216-217. p. (Bel-
gium 1900-1970), 214-215. p. (Ausztria 1900-1970), 236-237. p. (Svéjc 1900-
1970), 226-227. p. (Irorszdg 1911-1971), 234-235. p. (Svédorszdg 1900~-1970),
218-219. p. (D4nia 1901-1970), 220-221. p. (Finnorsz4g 1900-1970), 232-233. P
(Norvégia 1900-1970}, 228-229. p. (Olaszorsz4g 1901-1971); United Nations (ed.):
Demographic Yearbook. 1990. New York, 1992.540-543. p. (Nyugat-Eur6pa 1980);
United Nations (ed.): Demographic Yearbook. 1995. New York, 1997. 569-572. p.
(Nyugat-Eurépa 1990); Eurostat (ed.): Population, household, and dwellings in
Europe. Main results of the 1990/1991 censuses. Brussels—Luxemburg, 1996. 20—
24. p. (Olaszorszég 1991).
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11. téblazat. A héztartasok dtlagos létszamanak alakulisa,
1900-1990 (f5). . Lo
1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980° 1990

Magyarorszég . 47 43 39 38 36 31 30 28 26
Németorsz4g/NSZK 3.8 3,0 29 2,7 23 23
Egyesiilt Kirdlysédg 44 41 3,7 32 30 29 27 .26
Franciaorszag 35 29 31 31 29 27 26
Hollandia . 45 36 3,2 2,5
Belgium 36 32 3,2 30 30 29 27 27
Ausziria T4 31 30 29 27

Sviéjc 4,2 3,9 33 29 25 24
frorszag 45 43 42 40 39 37 33
Svédorszag 33 29 28 26 2,3 21
Dénia 3.8 3.5 3.2 31 30 2,7 24 23
Finnorszag 46 4.4 3,6 36 33 30 26 25
Norvégia - 3,8 3,2 31 29 27 24
Olaszorszag . 4,1 36 33 30 29

Megjegyzések:DHamdasként nem jeloltiik, maganhéztartadsok adatai. Eltér6id6pon-
tok: Magyarorszdg: 1941, 1949; Németorszég: 1927, 1961, 1987; Anglia és Wales:
1911, 1921, 1931; Egyesiilt Kirdlység: 1951, 1961, 1971, 1981; Franciaorszag: 1901,
1911, 1946, 1962, 1975, 1982; Hollandia: 1947, 1971; Belgium: 1947, 1961, 1981;
Ausztria: 1951, 1961, 1971, 1981; Irorszdg: 1926, 1936, 1946, 1961, 1971, 1981,
1991; Dénia: 1901, 1916, 1981, 1991; Olaszorsz4g: 1931, 1961, 1971, 1981. Eltér6
adatok: Magyarorszag: 1910, 1920, 1930, 1941: lakdsok 4tlagos lakészdma; Német-
orszag 1927: 5000 lakos feletti varosok, 1950: Nyugat-Berlinnel egyiitt; Egyesiilt
Kirdlysdg: 1911~1931 Anglia és Wales; Franciaorszég 1911: 50 000 lakos feletti
vérosok, 1901-1946: lakott lakdsok; Hollandia 1947: lakdsok; Belgium 1910-1930:
10 000 lakos feletti varosok, 1910-1947: lakott lakdsok; Ausztria 1910: az orszég
nagyobb vérosai, lakott lakdsok; Dénia 1901-1930: lakott lakdsok, Koppenh4ga;
Finnorszdg 1900-1930: lakott lakédsok, 1900-1910: Helsinki, Turku, Tampere, Ulea-
borg, 1930: Helsinki; Norvégia 1930: vérosi lakott lakasok; Olaszorszdg 1931:
nagyobb vérosok, lakott lakdsok.

Forrdsok: Faragé Tamés: Nemek, nemzedékek, csalddok és rokonok a XVIII-XX.
szdzadban. (Doktori értekezés. MTA Kézirattar.) Budapest, 1994. Melléklet. 59. p.
(Magyarorszdg 1910); Kovacsics Jézsef (szerk.): Magyarorszdg térténeti demog-
rdfidja. Budapest, 1963. 295. p. (Magyarorszag 1930, 1949); Time series of historical
statistics; 1867-1992. Budapest, 1993. 82. p. (Magyarorszdg 1920, 1941, 1960-
1990); Peter Flora (ed.): State, Economy, and Society in Western Europe. Vol. I1.
Frankfurt/M., 1987. 306. p. (Németorszdg 1927), 324, p. (Anglia és Wales 1911-31),
302. p. (Franciaorszdg 1901-1911), 313. p. (Hollandia 1947), 289. p. {Belgium
1910-1947), 285. p. (Ausztria 1910), 322. p. (Svdjc 1920-1930), 308. p. (Irorsz4g
1926-1946), 319. p. (Svédorszég 1930), 295. p. (Dénia 1901-1930), 298. p. (Finn-
orszdg 1900-1930), 316. p. (Norvégia 1930), 311. p. {Olaszorsz4g 1931).; Bernhard
Schiters: Gesellschaftlicher Wandel in Deutschland. Stuttgart, 1995. 294. p. (Né-
metorszdg, Nagy-Britannia, Hollandia, Belgium, Olaszorszdg 1990); United Na-
tions (ed.): Demographic Yearbook. Special Issue: Population Ageing and the
Situation of Elderly Persons. New York, 1993. (Nyugat-Eurépa 1950, 1960); Euro-
stat (ed.): Economic and Social Features of Households in the Member States o({
the European Community. Luxemburg, 1982. 33. p. (Nyugat-Eurépa 1970); Unite
Nations {(ed.): Demographic Yearbook. 1995. New York, 1997. 596-604. p. (Nyugat-
Eurépa 1990); Ray Hall: Family Structures. In Daniel Noin — Robert Woods {eds.):
The Changing Population of Europe. Oxford, 1993. 102. p. (Hollandia 1980).
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12. tdbl4zat. Az 6t vagy ennél tébb taggal rendelkez6 haztartasok
ardnyanak alakulasa az gsszes haztartashoz viszonyitva,
1900-1990 (szdzalék)

1900 1910 1920 1930 1940 1850 1960 1970 1980 1990

Magyarorszag 33,0 17,0 140 10,6 8,0
Németorszdg/NSZK 14,0 129 8,0 5,1
Egyesiilt Kirdlysdg - 41,0 369 28,1 16,0 145 11,4 8,0
Franciaorszag . 25,4 15,3 18,0 20,1 191 11,9 10,3
Hollandia N 414 27,0 204 11,7 7,1
Belgium 26,9 19,3 16,7 14,6 16,0 16,1 11,4 8,2
Ausztria : 374 17,0 17,0 13,0 10,0
Sviéjc 38,6 32,5 21,0 160 90 6,5
frorszag 44,0 40,8 386 354 352 32,3 26,6
Svédorszég 17,5 13,1 100 60 5,3
Dénia 32,5 25,1 18,8 15,0 12,7_ 7,4 4,7
Finnorszag 44,9 42,7 26,3 33,8 25,0 183 10,0 7,8
Norvégia . 32,4 20,3 21,0 170 12,0 8,3
Olaszorszég 36,5 35,6 27,0 215 14,9 11,3

Megjegyzések: Amennyiben maésként nem jeleztilkk, maganhdztartdsok adatai.
EltérdG adatok: Magyarorszag 1930: A lakdsok megoszldsa a 10 000 f6nél népesebb
kizségekben; Egyesiilt Kirdlysdg 1911-1950: Anglia és Wales; Franciaorszag 1911:
50 000 lakos feletti varosok, 1901-1946 lakott lakdsok; Hollandia 1947: lakott
lak4sok; Belgium 1910-1930: 10 000 lakos feletti vdrosok, 1910-1947: lakott
lakdsok; Ausztria 1910:1akott lak4sok; Svédorszég 1930:lakdsok, Stockholm; Dénia
1901-1930: lakott lakdsok, Koppenhdaga; Finnorszdg 1900-1930: lakott lakésok,
1900-1910: Helsinki, Turku, Tampere, Uleaborg, 1930: Helsinki; Norvégia 1930:
vérosi lakott lakdsok; Olaszorszdg 1911: 6t nagyvéros, lakott lakdsok, 1931: 11
nagyvéros, lakott lakdsok. Eltérg id6pontok: Németorszég: 1991; Anglia és Wales:
1911, 1921, 1931; Egyesiilt Kirdlysdg: 1961, 1981, 1991; Franciaorszag: 1901, 1911,
1946, 1962, 1975; Hollandia: 1947, 1971, 1991; Belgium: 1947, 1961, 1991;
Ausztria: 1991; Irorszig: 1926, 1936, 1946, 1961, 1971, 1991; Dania: 1901, 1916,
1981, 1991; Olaszorsz4g: 1911, 1931, 1961, 1971, 1991. -

Forrdsok: Farag6 Tamas: Nemek, nemzedékek; csalddok és rokonok a XVII-XX.
szdzadban. (Doktori értekezés. MTA Kézirattdr.} Budapest, 1994. Melléklet. 49. p.
(Magyarorszag 1930); Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest,
1993. 76. p. (Magyarorszdg 1960-1990); Peter Flora (ed.): State, Economy, and
Society in WestemEurope Vol.II. Frankfurt/M., 1987. 306. p. (Németorsz4g 1927.),
324. p. (Anglia és Wales 1911-31), 302. p. (Franmaorszég 1901-1911), 313. p.
[Hollandxa 1947), 289. p. (Belgium 1910-1947), 285. p. (Ausztria 1910), 322. p.
(Svéjc 1920-1930), 308. p. (Iromzég 1926-1946), 319. p. (Svédorszig 1930), 295.

p. (Dénia 1901-1930), 298. p. (Finnorszdg 1900-1930}, 316. p. (Norvégia 1930),
311. p. (Olaszorszag 1911, 1931) - sajét szamftdsok; Eurostat {ed.): Economic and
Social Features of Households in the Member States of the European Community.
Luxemburg, 1982. 30-39. p. (Nyugat-Eurépa 1960-1970); K. Schwarz: Household
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trends in Europe after World War II. In Nico Keilman et al. (ed.): Modelling House-
hold Formation and Dissolution. Oxford, 1988. 79-80. p. (Németorsz4g, Anglia
és Wales, Ausztria, Svédorsz4g, Dania, Norvégia, Olaszorszag 1950); Francgois
Hopflinger: Haushalts- und Familienstrukturen im westeuropaischen Vergleich.
In Stefan Hradil - Stefan Immerfall (Hrsg.): Die westeuropdischen Gesellschaften
im Vergleich. Opladen, 1997. 100. p. (Nyugat-Eurépa 1960-1980); Eurostat (ed.):
Population, household and dwellings in Europe. Main results of the 1990/1991
censuses. Brussels-Luxemburg, 1996. 120-121. p. (Nyugat-Eur6pa 1990); Ray Hall:
Family Structures. In Daniel Noin - Robert Woods (eds.): The Changing Population
of Europe. Oxford, 1993. 103. p. (Németorszdg 1970-1980, Egyesiilt Kirdlysdg
1971-81, Franciaorszdg 1968-1982, Hollandia 1971-1981, Belgium 1970-1981,
Dénia 19701981, Olaszorsz4g 1971-1981).
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13. tiblézat. Az egyszemélyes hiztartasok ardny4nak alakulisa
az dsszes haztartashoz viszonyitva, 1900-1990 (szdzalék)
1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszig 10,0 14,5 17,5 19,6 24,3
Németorszag/NSZK 19,0 20,6 252 31,0 33,6
Egyesiilt Kirdlysdg 53 60 6,7 - 11,0 11,9 181 22,0 26,7
Franciaorszédg 15,1 20,0 T 18,6 19,9 22,3 25,0 27,0
Hollandia - 3,8 11,9 17,1 22,0 29,9
Belgium - 14,2 150 11,3 16,7 16,8 18,8 23,0 28,4
Ausztria 6.3 18,0 20,0 26,0 28,0 29,7
Sviéjc 8,5 8,5 14,2 19,6 29,0 32,4
frorszag 83 94 104 12,6 142 17,0 20,2
Svédorszég 12,2 21,0 20,2 25,3 33,0 39,6
Dénia 10,7 14,0 14,0 16,0 21,4 29,0 34,4
Finnorszég 6,7 7,5 8,7 10,3 19,3 24,0 27,0 31,7
Norvégia 11,3 15,0 18,0 21,1 28,0 34,3
Olaszorszig 9,2 6,7 10,0 10,6 12,9 18,0 20,6

Megjegyzések: Amennyiben masként nem jeleztiik, magdnhdztartésok adatai. Elté-
r§ adatok: Magyarorszég 1949: becslés; Egyesiilt Kirdlysdg 1911-1950: Anglia és
Wales; Franciaorsz4g 1911: 50 000 lakos feletti vdrosok, 1901-1946: lakott lak4dsok;
Hollandia 1947: lakott lakdsok; Belgium 1910-1930: 10 000 lakos feletti varosok,
1910-1947: lakottlakdsok; Ausztria 1910: lakottlakdsok; Svédorszag 1930: lakésok,
Stackholm; Dédnia 1901-1930: lakott lakdsok, Koppenhéga; Finnorszdg 1900-1930:
lakott lakdsok, 1900-1910: Helsinki, Turku, Tampere, Uleaborg, 1930: Helsinki;
Norvégia 1930: vérosi lakott lakdsok; Olaszorszdg 1911: 6t nagyvdros, lakott la-
késok, 1931: 11 nagyvéros, lakott lakdsok. Eltéré id6pontok: Németorszdg: 1991;
Anglia és Wales: 1911, 1921, 1931; Egyesiilt Kir4lysdg: 1961, 1981, 1991; Fran-
ciaorszdg: 1901, 1911, 1946, 1962, 1975; Hollandia: 1947, 1971, 1991; Belgium:
1947, 1961, 1991; Ausztria: 1991; Irorszdg: 1926, 1936, 1946, 1961, 1971, 1991;
Ddnia: 1901, 1916, 1981, 1991; Olaszorszag: 1911, 1931, 1961, 1971, 1991.
Forrdsok: Faragé Tamés: Nemek, nemzedékek, csalddok és rokonok a XVIII-XX.
szdzadban. (Doktori értekezés. MTA Kézirattdr.) Budapest, 1994. Melléklet. 38. p.
{Magyarorszdg 1949); Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest,
1993. 76. p. (Magyarorszag 1960-1990); Peter Flora {ed.): State, Economy, and
Society in Western Europe. Vol. II. Frankfurt/M., 1987. 306. p. (Németorsz4g 1927),
324. p. (Anglia és Wales 1911-31), 302. p. (Franciaorszdg 1901-1911), 313. p.
(Hollandia 1947), 289. p. (Belgium 1910-1947), 285. p. (Ausztria 1910), 322. p.
(Svajc 1920-1930), 308. p. ([rorszég 19261946}, 319. p. (Svédorsz4g 1930), 295.
p. (Dédnia 1901-1930), 298. p. (Finnorszig 1900-1930), 316. p. (Norvégia 1930),
311. p. (Olaszorszag 1911, 1931); Eurostat (ed.): Economic and Social Features of
Households in the Member States of the European Community. Luxemburg, 1982.
30-39. p. (Nyugat-Eur6pa 1960-1970); K. Schwarz: Household trends in Europe
after World War II. In Nico Keilman et al. (ed.): Modelling Household Formation
and Dissolution. Oxford, 1988. 79-80. p. (Németorsz4g, Anglia és Wales, Ausztria,
Svédorszég, Dania, Norvégia, Olaszorszég 1950); Frangois Hopflinger: Haushalts-
und Familienstrukiuren im westeuropéischen Vergleich. In Stefan Hradil — Stefan
Immerfall (Hrsg.): Die westeuropdischen Gesellschaften im Vergleich. Opladen,
1997. 102. p. (Nyugat-Eur6pa 1960-1980); Eurostat (ed.): Population, household
and dwellings in Europe. Main results of the 1990/1991 censuses. Brussels-Lu-
xemburg, 1996. 120-121. p. (Nyugat-Eur6pa 1990).
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14. tablazat. A haztartasok dsszetételének alakulasa
Magyarorszdgon, 1949-1990

1949 1960 1970 1980 1990

Nukledris csalddhdzt.* (%) 65 787** 621 635 600
Kiterjesztett csalddh4zt.

(egy csaldd rokonnal vagy

nem rokonnal) {%) 16-17 : 12,4 9,3 9,2
Tobb csalddmagb6! 4116 hazt. (%) 6-7 5,4 5,4 4,2 2,6
Egyszemélyes hézt. (%) 10 14,5 17,5 19,6 24,3

Egyéb, nem csalddos hazt.
(tébbszem. hazt., melyben

mindenki 6n4ll6) (%) 2 1,4 2,6 34 3.9
Osszesen (%) 100 100 100 100 100
Haztartdsok szdma Gsszesen (ezer) 3079 3378 3719 3890

* A hdzassédgon kiviili egyiittélésekkel egyiitt (1960-t61).
** A kiterjesztett csalddhdztartdsokkal egynitt.

Megjegyzés: 1949: Becslés.

Forrds: 1949: Faragé Tamds: Nemek, nemzedékek, csalddok és rokonok a
XVII-XX. szdzadban. (Doktori értekezés) 1994. MTA Kézirattar. Melléklet. 38.;
1960-1990: Time series of historical statistics, 1867-1992. Vol. 1. Bp., 1993.
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15. tdblazat. A ndi foglalkoztatottak ardnya az 6sszes foglalkoztatott
kirében, 1900-1990 (szdzalék)

1900 1910 1920 193¢ 1940 1950 1960 1970 1980 1990

Magyarorszig 25,2 22,1 29,8 26,1 27,3 29,2 355 41,1 43,4 44,5
Németorsz4g/NSZK 30,2 29,1 30,0 33,0 30,3 35,8 373 366 37,8 40,8
Egyesiilt Kiralysdg 29,2 29,6 29,5 29,8 32,6 32,7 363 39,2 429
Franciaorszag 30,8 288 37,5 31,2 30,9 32,2 33,3 360 39,8 434
Hollandia 24,3 249 250 256 23,4 21,5 26,3 30,3 39,2
Belgium 29,9 284 235 24,3 23,2 29,7 302 32,7 37,3 416
Ausztria 34,2 347 34,0 33,4 33,8 394 40,8 41,0
Svéjc 366 357 369 356 32,8 337 34,1 36,1 38,1
{rorsz4g 30,5 31,9 26,7 256 26,7 28,7 31,6
Svédorszag 35,1 333 34,2 32,0 30,1 29,8 336 45,2 47,9
Dénia 37,4 374 364 37,6 32,1 33,7 30,9 394 44,1 46,1
Finnorsz4g 37,2 39,3 39,5 399 367 437 46,1 47,1
Norvégia 35,2 37,1 34,5 32,5 27,4 28,2 41,3 44,9
Olaszorsz4g 291 32,5 281 252 253 26,4 30,7 283 33,3 368

Megjegyzések: Nyugat-Eurépa 1900-1950: ahol mésként nem jeleztiik, alkalma-
zottak és munkésok (6néllGak és foglalkoztatott csalddtagok nélkiil); Egyesiilt
Kiralysdg 19011950, 1970: Nagy-Britannia; Nyugat-Eurépa 1950: a polgari alkal-
mazottak kozdtti ardny. Eltér adatok: Németorszag 1907, 1925: menedzserekkel
egylitt; Finnorszdg 1910-1940: csak munkasok; Norvégia 1911: szolgdkkal egyiitt.
EltérS idGpontok: Magyarorszég: 1941, 1949; Németorszdg: 1895, 1907, 1925,1933,
1939; Nagy-Britannia: 1901, 1911, 1921, 1931; Franciaorszég: 1901, 1906, 1921,
1931, 1936, 1954; Hollandia: 1899, 1909, 1947; Belgium: 1947; Ausztria: 1934,
1939,1951; Svéjc: 1941; frorszég: 1926,1936; Ddnia: 1901, 1911, 1921; Olaszorszég:
1901, 1911, 1921, 1931, 1936, 1951.

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 36—-37.
p. (Magyarorszag); OECD (ed.): Historical Statistics, 1960-1994. Paris, 1996.
{Nyugat-Eur6pa 1960, 1990); OECD (ed.): Historical Statistics, 1960-1984. Paris,
1986. 33. p. (Nyugat-Eur6pa 1980); Oscar W. Gabriel ~Frank Brettschneider (Hrsg.):
Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen, 1994. 513. p. (Németorsz4g, Nagy-Britan-
nia, Belgium, frorszég, Dénia 1950, Nyugat-Eurépa 1970); Peter Flora (ed.}): State,
Economy, and Society in Western Europe. Vol. I1. Frankfurt/M., 1987. 514-518.
p. (Németorszdg 1895-1939), 499-506. p. (Franciaorsz4g 1901-1954), 563-567. p.
(Hollandia 1899-1947), 463-466. p. (Belgium 1900-1947), 452-456. p. (Ausztria
1900-1951), 599-604. p. (Svéjc 1900-1850), 543-545. p. (imrszég 1926-1936),
586-591. p. (Svédorsz4g 1900-1950), 474—479. p. (Dénia 1901-1940), 486—490. p.
(Finnorszdg 1910~-1950), 573-578. p. (Norvégia 1900-1950), 553-558. p.
(Olaszorszég 1901-1951).; A. T. Mallier — M. J. Rosser: Women and the Economy.
A Comparative Study of Britain and the USA. London, 1987. 20. p. (Nagy-Britannia
1901-1931).
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16. tabldzat. A 100 hazassagkotésre juté valasok szamanak
alakulasa, 1900-1990 :

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1930

Magyarorszig 3,7 47 66 71 7,8 10,6 18,7 23,6 34,6 375
Németorsz4g/NSZK 1,7 3,0 41 72 80 158 94 17,2 22,7 29
Egyesiilt Kirdlysgg 0,2 02 08 1,1- 16 86 69 14,0 39,3 41

Franciaorszig 26 46 56 68 99 105 94 102 22,2 32
Hollandia . . 1,4 20 30 45 4,4 78 64 83257 28
Belgium 1,2 1,9 21 35 51 71 70 8,7208 31
Ausztria 6,7 1,3 62 12,5 12,6 16,3 13,7 19,6 26,2 33
Sviéjc 40 56 64 88 95 131 125 16,0 27,3 33
frorszdg - - - - - - - - -
Svédorszag 1,3 1,8 31 51 59 14,8 17,9 299 42,2 44
Dénia 21 3,7 44 79 98 17,7 186 26,2 39,3 44
Finnorszag 07 1,0 22 45 43 108 11,1 14,8 27,3 41
Norvégia - 28 36 49 34 8,5 10,1 11,7 25,1 43
Olaszorszag - - - - - - - - 32 8

Megjegyzések: E1térd adatok: Egyesiilt Kirdlysdg 1900-1980: Anglia és Wales. Elté-
6 id6pontok: Magyarorszdg: 1906-1910, 1911-1915, 1921; Franciaorszag: 1937;
Ausztria: 1937; Svdjc: 1941.

Forrdsok: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993. 136. p.;
Peter Flora (ed.): State, Economy, and Society in Western Europe. Vol. II. Frank-
furt/M., 1987.182-183. p. (Németorszag 1900-1970), 205-206. p. (Anglia és Wales
1900-1970), 178-179. p. (Franciaorszdg 1900-1970), 190-191. p. (Hollandia
1900-1970), 166—167. p. {Belgium 1900-1970), 162—164. p- {(Ausztria 1900-1970),
202-203. p. (Svéjc 1900-1920), 198—199. p. (Svédorszdg 1900-1970), 170-171. p.
(Dénia 1900-1970), 174-175. p. (Finnorszdg 1900-1970), 194-195. p. (Norvégia
1910-1970); Frangois Hopflinger: Haushalts- und Familienstrukturen im inter-
européischen Vergleich. In Stefan Hradil — Stefan Immerfall (Hrsg.): Die west-
europdischen Gesellschaften im Vergleich. Opladen, 1997. 119. p. (Nyugat-Eurépa
1980); The Demographic Situation. Population (An English Selection), vol. 3.
(1991) 231. p. (Nyugat-Eurépa 1980); Jean Kellerhals — Jean Frangois Perrin — Laura
Voneche: Switzerland. In Robert Chester (ed.): Divorce in Western Europe. Leiden,
1977. 200. p. (Své4jc 1930-1960).
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17. tdblazat. A hazassagon kiviili sziiletések az dsszes sziiletés
aranyaban, 1900-1990 (szdzalék)

. 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Magyarorszéag 96 96 80 89 84 85 57 52 66 13,1
Németorsz4g/NSZK 86 9,0 11,2 120 76 9,7 76 55 7,6 10,5
Egyesiilt Kirdlysag 40 41 16 46 44 50 52 8,0 11,5 27,9

Franciaorszag 88 95 99 83 63 71 61 68 11,4 30,1
Hollandia 26 21 21 1,8 14 1,5 14 21 4,1 11,4
Belgium 74 631 71 40 31 26 21 28 41 11,6
Ausztria 13,5 12,1 23,0 27,1 22,8 18,3 13,0 12,8 17,8 23,6
Sviéjc 45 45 44 44 38 38 38 38 4,7 610
frorsz4g 27 32 32 26 16 27 50 146
Svédorsz4g 11,4 14,2 15,7 158 11,3 9,8 11,3 18,4 39,7 47,0
Dénia 96 111 11,7 10,7 88 6,5 7,8 11,0 33,2 46,4
Finnorszig 63 74 86 83 93 52 4,0 58 13,1 252
Norvégia 73 66 76 71 64 4,1 3,7 69 14,5 38,6
Olaszorszég 59 49 47 50 38 34 24 22 43 65

Megjegyzések: Magyarorszég 1900-1910: akkori orszagteriilet; Egysstilt Kirdlység:
1900-1950 Anglia és Wales. Eltéré id6pontok: Németorsz{ig 1938; Franciaorszég:
1938; Ausztria: 1937; frorszag: 1925.

Forrdsok: Magyar Statisztikai Evkényv. 1900. Budapest, 1901. 23-24. p. (Magyar-
orsz4g 1900); Magyar Statisztikai Evkényv. 1910. Budapest, 1911.24-25. p. (Ma-
gyarorszag 1910); Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest, 1993.

148. p. (Magyarorszig 1920-1990); Peter Flora (ed.): State, Economy, and Society
in Western Europe. Vol. IL. Frankfurt/M., 1987. 162-164. p. (Ausztria 1900-1950),
166-167. p. (Belgium 1900-1950), 170-171. p. (D4nia 19001950}, 174-175. p.
(Finnorszag 1900-1950), 178-179. p. (Franciaorszdg 1900-1950), 182—183. p. (Né-
metorszag 1900~1950), 185-186. p. (frorsz4g 1920-1950), 187-188. p. (Olaszorszag
1900-1950), 190-191. .p. (Hollandia 1900-1950), 194-195. p. (Norvégia
1900-1950), 198-199. p. (Svédorsz4g 1900-1950), 202-203. p. (Sv4jc 1900-1950),
205-206. p. (Anglia és Wales 1900-1950); Eurostat (Hrsg.): Bevilkerungsstatistik.
1998. Luxemburg, 1999. (Nyugat-Eurépa 1960); Council of Europe (ed.): Recent
demographic developments in Europe. 1996. 42. p. (Nyugat-Eurépa 1970-1990).
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18. téblazat. A gyermekek jdgainak fejladése
egyes eurbpai orszdgokban 1990-ig

Jogok
Gyermekkézponti csaldd EgyenlGség Integritds
1918-ig Norvégié: 1915 Norvégia: 1915

Svédorszag: 1915, 1920 (Svédorszég: 1917)
1945-ig  Dénia: 1925, Finno.: 1929 Daénia: 1937
Anglia: 1925, Skécia: 1925 (Finno.: 1922)

1970-ig  Magyarorszég: 1952 Magyarorszig: 1952
frorszég: 1964 Svédorszag: 1970
NSZK: 1957-58 Anglia: 1969
(NSZK: 1969} P
1980-ig  Ausztria: 1970-es évek Finnorszég: 1975 (Norvégia: 1972)
Franciaorszég: 1970 (Ausztria: 1970-es.  (Svédorszag:
Olaszo.: 1970-es évek .6vek) 1980)
kozepe (Svajc: 1974)
Hollandia: 1970-es évek (Franciaorszag:
kozepe . 1972}
: Olaszorszég: 1975
1990-ig frorsz4g: 1987 Norvégia: 1981
Skdcia: 1986 (Finnorszag:
Belgium: 1987 1983)
Hollandia: 1986 {Dénia: 1985)
Ausztria: 1990 {Ausztria: 1989)

Megjegyzések: A gyermekkozponti csaldd, az egyenl6ség és az integritds krité-
riumait 14sd a szovegben. Az orszdgok neve utén a megfelel6 térvények meghoza-
talénak éve taldlhat6. A zéréjel a jogok részleges érvényesiilését jelzi. A vizsgalt
orszigok a kovetkezék: Anglia, Ausztria, Belgium, D4nia, Finnorsz4g, Francia-
orsz4g, frorsz4g, Norvégia, NSZK, Olaszorsz4g, Skécia, Svdjc, Svédorszig és Ma-
gyarorszag.

Forrds: Géran Therborn: The Politics of Childhood: The Rights of Children in
Modern Times. In Francis G. Castles (ed.): Families of Nations. Patterns of Public
Policy in Western Democracies. Aldershot, 1993. 256. p. (Nyugat-Eur6pa. A szoveg
alapjén évszdmokkal kiegészitve); Mezey Barna (szerk.): Magyar jogtorténet. Bp,,
1996.; Nizsalovszky Endre: A csaldd jogi rendjének alapjai. Bp., 1963. 254-262.
p- (Magyarorszig). : :
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19. tdblazat. A demografiai és csaladfejlddés kiilénbozé mutatéi
Nyugat-Eurépéban és Magyarorszigon, 1900-1930

Ev Magyar adat  Nyugat- Nyugat- Nyugat-  Standardizah
(1) . eur6pai tlag  eurdpai eurépai magyar adat
(2) szérés sz6rési =(1-2)/3
(3) egyiitthaté
Nyers sziiletési rata (ezrel¢k)
1900 39,70 29,57 4,24 14 2,39
1910 35,10 26,97 4,05 - 15 2,01
1920 31,40 24,95 3,17 . ,13 : 2,03
1930 25,40 19,01 3,17 17 2,02
1940 20,00 17,52 3,22 ,18 77
1950 20,90 18,86 2,82 15 72
1960 14,70 17,79 1,90 11 . -1,63
1970 14,70 15,98 2,26 ,14 -,56
1980 13,90 © 13,02 ’ 2,90 ,22 ’ .31
1980 12,10 12,92 1,40 ,11 -,59
Teljes termékenységi ardnyszim
1900 5,28 4,22 ,65 ,15 1,64
1910 4,67 3,59 ,64 ,18 1,69
1920 3,74 3,19 91 ,16 1,07
1930 284 237 51 21 92
1940 2,48 2,17 ,49 ,22 ,63
1950 2,62 2,57 41 ,16 ,12
1960 2,02 2,69 ,40 ,15 -1,68
1970 . 1,97 2,35 ,92 ,22 -,74
1980 1,92 1,79 ,45 ,25 .29
1990 1,84 1,71 ,25 ,15 ,50
Férfiak sziiletéskor varhaté 4tlagos élettartama (év) )
1900 36,60 45,59 3,79 . ,08 -2,37
1910 39,10 49,76 4,62 ,09 -2,31
1920 41,00 53,61 4,03 ’ .08' -3,13
1930 48,70 57,72 3,52 ,06 .=2,56
1940 55,00 61,94 3,97 ,06 -1,75
1950 59,90 65,21 3,45 ,05 -1,54
1960 65,90 68,40 2,14 ,03 -1,17
1970 66,30 69,09 1,81 ,03 -1,54
1980 65,50 70,78 1,33 ,02 -3,96

1990 65,10 73,06 1,13 ,02 -7,05
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Ev Magyar adat ~ Nyugat- Nyugat-  Nyugat-  Standardizalt
1) eur6pai dtlag  eurdpai eurépai magyar adat
) szérds szbrédsi =(1-2)/3
(3) egytitthaté )
N6k sziiletéskor varhaté 4tlagos élettartama (év)
1900 38,20 48,23 4,02 ,08 -2,49
1910 40,50 52,29 5,04 ,10 ~2,34
1920 43,10 56,51 3,41 ,06 -3,93
1930 51,80 60,77 2,97 ,05 -3,02
1940 58,20 64,06 4,06 ,06 -1,44
1950 64,20 69,32 2,40 ,03 -2,13
1960 70,10 73,58 1,32 ,02 ' f2,63
1970 72,10 75,30 1,34 ,02 -2,38
1980 72,70 77,52 1,30 ,02 -3,70
1990 73,70 79,52 1,11 ,01 -5,25
Csecsemdéhalandéség (ezrelék)
1900 223,00 154,23 42,84 .28 . 1,61
1910 195,00 116,23 33,50 29 2,35
1920 192,70 98,85 28,73 ,29 3,27
1930 152,50 74,38 21,05 ,28 3,71
1940 130,10 65,69 22,53 34 2,86
1950 85,70 42,00 15,23 ,36 2,87
1960 47,60 26,45 8,45 ,32 2,50
1970 35,90 18,11 5,70 ,31 3,12
1980 23,20 10,42 2,56 ,25 5,00
1990 14,80 7,25 ,80 ,11 9,42
Nyers hazassagkotési rdta (hazassdgkitések szdma/1000 lakos)
1900 9,10 7,37 - 1,04 14 1,66
1910 8,60 7,08 ,84 ' 12 1,81
1920 13,10 10,89 3,63 .33 ,61
1930 9,00 7,58 1,10 ,15 1,29
1940 7,70 7,98 2,35 29 - 12
1950 11,40 8,23 1,17 T4 2,71
1960 8,90 745 . ,94 13 1,54
1970 9,30 7,62 ,98 A3 - 1,72
1980 7,50 6,02 ,73 12 2,04

1990 6,40 5,81 73 13 ,81
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Ev Magyar adat  Nyugat- Nyugat- Nyugat-  Standardiz4lt
(1) eur6pai dtlag  eurépai eurdépai magyar adat
{2) sz6rds sz6rasi =(1-2)/3
(3) egyiitthat6
Férfiak els6 hazasségkotésének 4tlagos életkora (6v)
1900 26,40 28,50 - 1,41 ,05 -1,48
1910 26,20 27,40 ,95 ,02 -2,19
1920 26,70 29,29 2,56 ,09 -1,01
1930 26,80 27,86 ,69 ,02 -1,53
1940 27,50 28,17 ,75 ,03 -,89
1950 2640 . 28,50 2,07 07 -1,01
1960 25,30 26,76 1,55 ,06 -,94
1970 24,00 25,57 1,07 ,04 -1,47
1980 24,00 26,29 1,17 ,04 -1,96
1990 24,20 28,17 1,11 ,04 -3,57
Ngk elsS hazassagkotésének dtlagos életkora (6v)
1900 22,50 25,63 92 04 -3,41
1910 22,30 25,25 ,96 ,04 -3,08
1920 23,60 26,00 ) 1,41 ,05 --1,70
1930 23,80 24,71 ,95 ,04 -,96
1940 23,00 25,50 95 ,02 —4,56
1950 22,80 25,25 1,39 - ,05 -1,76
1960 21,90 24,07 1,25 ,05 -1,73
1970 21,10 23,23 ,87 04 ~2,45
1980 21,30 23,83 1,06 ,04 ~2,39
1990 21,50 25,87 1,02 ,04 —4,28
Férfi célibatus ardnya (sz4zalék)
1900 4,90 11,88 2,44 ,21 ~2,86
1910 5,80 13,89 5,12 37 -1,58
1920 5,20 12,92 2,89 ,22 —-2,67
1930 5,00 13,66 7,12 ,52 -1,22
1940 5,80 15,39 9,80 ,64 -,98
1950 6,00 11,95 6,36 ,53 -,94
1960 5,40 11,32 6,05 ,53 -,98
1970 4,10 10,81 5,75 ,53 -1,17
1980 5,00 11,10 4,39 ,40 -1,39

1990 6,10 10,71 2,78 ,26 ~1,66
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Ev Magyar adat.  Nyugat- Nyugat- Nyugat-  Standardizalt
(1) eur6pai dtlag ~ eurépai eur6pai  magyar adat
(2) széras szdrasi =(1-2)/3
(3) egylitthaté
NG&i célibdtus.ardnya (szdzalék)
1900 4,80 14,40 2,80 ,19 -3,43
1910 5,70 15,82 4,06 ’ ,26 —2,49
1920 5,50 16,05 3,76 23 -2,81
1930 6,10 17,13 4,73 28 -2,33
1940 8,00 18,54 6,14 33 -1,72
1950 8,20 16,21 4,24 26 -1,89
1960 7,30 12,89 3,78 ,29 -1,48
1970 5,60 10,45 3,30 ,32 -1,47
1980 3,80 7,21 2,75 ,38 -1,24
1990 3,80 7,14 2,03 ,28 -1,64
Haztartdsok 4tlagos 1étszdma (f6)
1900 , 3,97 ,57 ,14 R
1910 4,70 3,88 ,64 ,16 1,28
1920 4,30 - 3,75 ,48 ,13 1,15
1930 3,90 3,71 41 11 ,46
1940 3,80 4,30 . s ,
1950 3,60 3,35 ,53 ,16 ,46 -
1960 3,10 3,21 ,34 ,11 -31
1970 3,00 2,98 ,33 11 ,05
1980 2,80 2,69 38 14 29
1990 ) 2,60 2,55 ,31 ,12 ,16
Egyszemélyes haztartdsok ardnya (szdzalék)

1900 y 10,83 4,20 ,39 R
1910 , 10,42 5,64 ,54 ’ s
1920 B 9,83 4,65 47 .
1930 , 9,74 2,56 ,26 .
1940 , 9,40 s , s
1950 {10,00) 13,98 5,00 ,36 -,80
1960 14,50 16,31 3,67 ,23 -,49
1970 17,50 20,46 4,19 ,20 -71
1980 19,60 25,54 4,88 ,19 -1,22

1990 24,30 29,88 5,47 ,18 -1,02
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Ev Magyar adat ~ Nyugat- Nyugat- Nyugat-  Standardizalt
(1) eurdpai dtlag  eurépai eur6pai magyar adat
2) szérés sz6rast =(1-2)/3
(3) egyiitthaté

Ot vagy ennél tbb taggal rendelkez6 héztartdsok arénya (sz4zalék)
1900 , 34,27 9,87 ,29 ,
1910 , 33,30 10,39 ,31 ,
1920 , 29,98 9,31 ,31 ,
1930 (33,0) 29,30 8,90 ,30 ,42
1940 , 40,80 , s ,
1950 , 26,31 11,22 43 .
1960 17,00 20,58 6,50 ,32 -,55
1970 14,00 17,75 6,15 .35 -,61
1980 10,60 12,23 6,51 53 —25
1990 8,00 9,17 5,61 ,61 -21
NG6i foglalkoztatottak ardnya az osszes foglalkoztatott kérében (sz4zalék)
1900 25,20 32,00 4,00 ,12 -1,70
1910 22,10 32,39 4,17 13 -2,47
1920 29,80 32,26 5,33 ,17 —,46
1930 26,10 31,60 4,64 ,15 -1,19
1940 27,30 30,99 4,53 ,15 -,81
1950 29,20 30,92 4,03 a3 —~43
1960 35,50 32,40 5,76 18 54
1970 41,10 32,79 5,07 ,15 1,64
1980 43,40 38,46 5,38 ,14 ,92
1990 44,50 41,65 4,55 .11 ,63

100 h4zass4gkotésre jut6 valdsok szdma

1900 3,70 1,22 1,18 ,97 2,i0
1910 4,70 2,15 1,75 ,82 1,46
1920 6,60 3,19 2,16 ,68 1,58
1930 7,10 5,14 3,59 70 " ,55
1940 7,80 5,73 4,01 70 ,52
1950 10,60 10,08 5,65 ,56 ,09 ~
1960 18,70 9,46 5,67 ,60 1,63
1970 23,60 13,58 8,75 .64 1,15
1980 34,60 24,72 12,41 .50 ,80

1990 37,50 31,31 13,52 ,43 ,46
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Ev Magyar adat Nyugat- Nyugat- Nyugat-  Standardizalt
(1) eurépai dtlag  euré6pai eurépai magyar adat
(2) $ZOras szdrasi ={1-2)/3
3) egylitthaté
Hazassdgon kiviili sziiletések ardnya (ezrelék)
1900 9,60 7,49 3,13 42 67
1910 9,60 7,63 3,62 47 54
1920 8,00 8,48 6,04 71 -,08
- 1930 8,90 8,64 6,80 79 ' ,04
1940 8,40 7,09 5,52 78 ,24
1950 8,50 6,12 4,48 73 ,53
1960 5,70 5,38 367 68 09
1970 5,20 6,83 4,81 ,70 -34
1980 6,60 13,15 11,35 ,86 —,58
1990 13,10 23,04 14,42 ,63 -,69

Megjegyzés: Zar6jelben a becsiilt adatok.

Forrds: A magyarorszdgi adatokra 14sd az 1-17. téblézatokat. A tobbi adat sajét
szamitds az 1-17. tdbldzatok alapjén.
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Tomka Béla dsszehasonlité torténeti mun-
kdjdban azt vizsgdlja, hogy hazdnk demogra-
fiai és csalddfejlédése miként viszonyult a
nyugat-eurépai folyamatokhoz 1918-1990
sordn. Mindenekel6tt arra igvekszik valaszt
adni: kozeledett-e a 20. szdzadi magyaror-
szagi csaladfejlédés a nyugat-eurépaihoz
vagy tédvolodott t6le? Els6ként a csaladfejls-
dés legfontosabb demogréfiai meghatdro-
z6inak alakuldsédt mutatja be (sziiletések, ha-
lalozédsok), ezutdn a hdzasoddsi mozgalmat
(h4azasodasi korok, ratdk), illetve a hdztartas-
és csalddszerkezetet (nukledris és Gsszetett
csaldad-hdztartdsok) vizsgdlja. Majd a hédzas-
tarsak kozotti viszonyt és ennek meghatdro-
z6it (n6i munka, ndi iskoldzottsdg, attiti-
dok a hdzassdggal szemben, értékek) veszi
szemiigyre, illetve a vdldsokkal és a csaldd-
formak pluralizdloddsaval (hdzassagon ki-
viili sziiletések, alternativ egyiittélések) fog-
lalkozik. Kitér a tarsadalom gyermekekhez
valé viszonydnak alakuldséra is, végiil sz-
szefoglalja az eredményeket.
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