VII-

AZ EVOLUCIONISTA SZOCIOLOGIA

HE-RBERT SPENCER SZOCIOLOGIAI RENDSZERE

A szocioldgia problematikdja a XIX. szdzad elsd felében a lelkes opti-
mistdk meghitisult reményeibdl, a tdrsadalmi és gazdasdgi rend javi-
tdsmadjainak, illetve 4j koncepcibjdnak keresésébél nétt ki. Mindezek
a térsadalmi doktrindk tehat kozvetlentil a tarsadalmi gyakorlatbél
sarjadtak. A szdzad mdsodik felében indul meg az a folyamat, amely-
ben a szociol6gia lemond arrél az igényérdl, hogy kézvetleniil oldjon
meg gyakorlati problémékat. A szocioldgia elméleti tudoménnyé ala-
kul 4t, feltlinnek a ,,tiszta’ tdrsadalomtudomanyt hirdetd koncepciok,
amelyek szerint a szociclégia feladata a tdrsadalom lefrdsa, magyaré-
zata, értelmezése, elméleti képének megalkotdsa. Ez a tendencia ttbb
okbdl ered. Egyrészt a kiilénbdz6 tudoményteriileteken dolgozd tudé-
sok kutatdsai elmélyitik azt a meggy6z6dést, hogy a téarsadalmi folya-
matok rendkiviil §sszetettek, és hogy a tdrsadalmi bajok gydgymddjait
nem lehet ogyik naprél a mésikra megtaldlni. Egyre erdsebbé vélik
a tdrsadalomban lejétsz6dé folyamatok elméleti értelmezédsének ige-
nye is, megindulnak a vitdk a kiilonbtzé elméletekrdl. Végiil pedig
szdmos, kozvetleniil a gyakorlattal foglalkozd tdrsadalomtudoményi
diszciplina jon létre — pl. a killsnbdz6 formékat 81t8 szocidlpolitika,
a kiizgazdasdgtan stb.—, melyek kordbban a szocioldgia kutatési kiéréhe
tartozonak tekintett feladatokkal foglalkoznak, s egyittal segitséget
vérnak az dltaldnos térsadalomelmélettdl.

Megkozd8dik az a korszak, amelyet a rendszeralkotds kordnak
nevezhetnénk a szocioldgidban. A szociolégusok, nem lévén elégséges
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metodoldgial alapjuk a kordbbi szociogréfusok és tdrsadalmi reforme-
rek dltal Gsszegylijtétt hatalmas anyag tudomdnyos feldolgozdsara,
spekulativ dton Ikfsérlik meg nagy szintézisek megkonstrudldsdt,
amelyek az emberiség egész fejlédését egyetlen filozdfiai elvvel, vagy
a tdrsadalmi élet egyetlen tényezdjével magyardzzdk. Ugyanakkor
a szociolégia a rohamos fejlédés korédba 1ép8 természettudomdényock
erfs hatdsa ald is keriil. Ez feléleszti a naturalista tendencidkat, de
mdr mas alakban, mint a XVIII. szdzadban. Kiilontsen a biolégia
fejlddése, az evolici-elmélet kidolgozdsa jarult hozzd a naturalista
ember- és tdrsadalomfelfogds — az ember és a tdrsadalom egyardnt
a természet része ds a természet tdrvényeinek van aldvetve — fel-
ujitdsdhoz. A XVIII. szdzad filozdfial naturalizmusdnak helyére hio-
l6giai koncepcidk léptek, melyek azt hangoztattdk, hogy az ember
mindenekelStt meghatdrozott foldrajzi kirnyezetben €16 bioldgial
organizmus, ennélfogva a tdrsadalmi életet a bioldgia és a természeti
kérnyezet térvényei magyarazzak. Tehat az evolicié elmeélete, ame-
lyet Marx torténeti szintézisének kiegészitésében és a torténelmi ma-
terializmus elméletének kidolgozdsdaban hasznositott, az egykort
eurépai gondolkoddkat a naturalista szintézis megalkotdsit célzd 1j
probalkozdsokra serkentette.

A mult szdzad mésodik felében és szdzadunk elején szdmos szocio-
logiai iskola alakult ki a naturalizmus hatdsa alatt. Kozottiik kiilon-
leges helyet foglalnak el azok az irdnyzatok, amelyek a tdrsadalmi
fejlddés elméletének megkonstrudlséban az igy vagy Ggy értelme-
zett altaldnos evolicié-elméletbdl indultak ki. Az aldbbiakban elSszir
ezekkel az evolucionista irdnyzatokkal foglalkozunk. Koztiik a legis-
mertebb Herbert Spencer szociolégiai rendszere.

m Llete és miver

Herbert Spencer 1820. dprilis 20-dn sziiletett Derbyben, apja tanité
volt. Gyenge egészsége miatt 13 éves kordig nem jart iskoldba, ds
késébbi tanulményai is nagyon rendszertelenek voltak. Kés6bb
vastiti mérntkként dolgozott, s kézben a termédszettudomdnyokat
tanulményozta. Ekkor taldlkozott a lamarcki fejlédéselmélettel, amely
erds benyomadst tett rd. 1841-t8l részt vett a politikai tevékenységben,
ami érdekl6dését a térsadalmi kérdés felé terelte s frdsra dszttkélte.
Elsé politikai jellegti mifive 1853-ban jelenik meg. 1848-tdl az ,,Eco-
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nomist” cimi folydirat szerkesztdje. 1850-ben adja ki elsé nagyobb
szociolgiai értekezésédt ,,Social Statics” cimmel, amely rd irdnyitja
néhany tudds figyelmét. Ezzel lépett a tudoményos munka 1itjéra,
1858-16] kezdi felvazolni egy nagy md tervet, amelyben sajdt evolu-
cionista filozéfiai rendszerét szdndékszik kifejteni. 1860-ban adja ki
mtive tematikai vdzlatdt, és 55 évi megfeszitett, nehéz kirillményeck
kbzott végzeit munka eredmeényeképpen publikdlja,,szintetikus filo-
z0fidjanak® rendszerét tiz kotetben, Kézben sok kiilon tanulményt is
ir, amelyekben szociolégiai, filozéfial, politikai, pszicholdgiai és biold-
giai témadkat targyal. :

Noha teljes erejét maga elé tiizitt tervének megvaldsitdsdra fordi-

totta, Spencer nem volt a mindennapi élett6l elzdrkézé filozéfus.
Tevékenyen részt vett kora szellemi életében, cikkek tucatjait irta,
hozzdszdlt a politikai vitdkhoz. A viktoridnus korban é€lt, a kapitaliz-
mus teljes kifejlddésének és az imperializmus sziiletésének periddusi-
ban; politikai eszméi a szdzad kizepen alakultak ki. Filozéfiai és szo-
cioldgiai rendszerét az individualista liberalizmus szelleme hatja 4t.
Spencer fellépett az dllamnak az dllampolgérok tigyeibe vald beavat-
kozdsa, hatdsktrének bévitese ellen; ellenezte a gyarmatosftdst, attél
tartva, hogy erdsiti az dllamapparitus hatalmat és a militarizmust.
John Stuart Mill-lel egyiitt az egyéni szabadsig elvének hive volt.
- Fellépeit a szocializmus ellen is, amelyben az egyéni szabadsdg korla-

tozésdnak kisérletét latta. Ellenzett mindenféle tervezést, szabadsédg-
korlatoz4st, tdrsadalmi reformot. Egyik utolsé cikkében (,,Imperializ-
mus és rabszolgasdg’) nem sokkal haldla el5tt hevesen tdmadta az
angol politikdat, amely a biirokkal valé hédbortithoz vezetett. 1905.
december 21-én halt meg.

Spencer irodalmi munkdssdga egész kis konyvtdrra vald. Miivei:
» Lhe Proper Sphere of Government” (A kormdnyt megillet§ tevé-
kenységi teriilet, 1842); ,,Social Statics” (T4rsadalmi statika, 1850);
nagyszdmi tanulmény, amelyek koziil kiemelkednek a kévetkezdk:
»»The Development Hypothesis” (A fejlédési hipotézis, 1852); ,,Man-
ners and Fashion” (Modor és divat, 1854); ,,The Genesis of Science”
(A tudomény eredete, 1854); ,,Progress, its Law and Cause” (A hala-
dés, torvénye és oka, 1857). A ,,szintetikus filozéfia rendszerdhez”
tartoznak: ,,First Principles” (Alapvei elvek, 1862); ,,Principles of
Biology” 1-2. kitet (1864-1867), ,,Principles of Psychology” 1-2.
kitet (1870-1872), ,,Principles of Sociology” 1-3. kotet (1876-1899),
s, Principles of Morality” 1-2. kotet (1892-1893). Megemlitenddk
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tovdbba: ,,The Classification of the Sciences (A tudoményok oszts-
lyozdsa), vele egyiitt ,,Reasons for Dissenting from the Philosophy
of M, Comte” (Miért nem értek egyet Comte filozéfidjdval, 1864);
nEducation Intellectual, Moral and Physical’’ (Ertelmi, erkolesi ds
testi nevelds, 1861); ,,The Study of Sociology” (Szociolégiai tanul-
many, 1873); ,,The Man versus the State” (Az ember az &llammal
szemben, 1884); ,,The Factors of Organmic Evolution” (A szerves
fejlédds tényez6i, 1887); ,,Hssays” 1-2. kétet (1858-1863); ,,The
Inadequacy of Natural Selection’ (A termdszetes kivalogatédds eldg-
telensége, 1893); ,,A Rejoinder to Prof. Weismann” (Valasz Weismann
professzornak, 1893); ,,Weismannism Once More” (Még egyszer a
weismannizmusrdl, 1894); ,,Various Fragments” (Vegyes téredékek,
1897). Ezenkivill Spencer szémos tanulmdnyt publikélt a valldsrél,
s Duncannel, Scheppinggel &s Collier-vel kézosen kiadta a »» Descriptive
Sociology”’ (Leir szociolégia) cimti mfivet (8 részben), amely a ,,Prin-
ciples of Sociology” tényanyag-dokumentdciéjat tartalmazza. Haldla
utdn jelent meg kétkiteies ,,Onéletrajz’-a,

Noha Spencer (akdrcsak az angol szellemi dlet sok mds kivals kép-
viselfje) semmilyen egyetemi funkciét serm toltstt be, és noha az
egyetemi korok részérdl bizonyos ellendrzdssel talélkozott, nagy hatdst
gyakorolt kora filozéfidjdnak és szociolégijdnak fejl6désére. Miive a
pozitiv tudomény Comte dltal felvizolt programjénak teljes kidolgo-
zasdnak tekinthet8. Igaz, Spencer azt tartotta, hogy ¢nélléan jutott
el rendszeréhez és semmivel sem tartozik Comte-nak — s8t dlesen
tdmadta 6t egy kiilon tanulmdnyban, Ennck ellenére életmiivét szd-
mos filozéfiatdrténdsz vigy tekinti, mint a pozitivizmus (természetesen
csupén a pozitivista tudomanyelmélet) szintézisét az evolucionizmus-
sal. Ebben a rendszerben a szociolégia— akércsak Comte rendszerdben —
csak kiegdszit§ szerepet jétszik ; rendeltetdse annak kimutatésa, hogy
az evolicid elve a tdrsadalmakra &s a kultfirdkra is érvényes. Ez az
alaptézis kibatott Spencernél a problémak ds anyagok kivdlasztdsdra,

. valamint a idrsadalmi jelenségek drtelmezdséro is. Ezért, mieldtt

ditekintendnk szocioldgidjénak alapelveit, réviden ismertetnfink kell
filozdfial rendszerét.
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B A spencert filozdfial rendszer dlialdnos jellemzése

Eletmfivének teljessdgét Spencer a szintetikus filozéfia rendszerének

nevezte, Miive valéban a természet, a tdrsadalorn és a kulttira térté-~

netének az evolticid elvén alapuld nagy szintézise. Sok més filozdfiai
rendszerhez hasonléan, amelyek egységes vilagnézetet akartak adni
ds azt egyetlen elvhél levezetni, Spencer megkisérli bebizonyitani,
hogy az egész 1étet egyetlen nagy torvény, az evolucid térvénye ird-
nyftja. Az aldbbiakban rividen felvdzoljuk rendszerének legfontosabb
teziseit.

Ismeretelmélet és ontoldgia

Spencer a vildg megismerdsének hdrom fokozatdt kiilonbozteti meg:
a) tudds, azaz az egymdssal laza kapcsolatban 4116 ismeretek Gsszes-
sége, b) tudomdény, azaz a valdsigot irdnyftd térvények alapjdn egy-
séges ismeretrendszerekbe foglalt megismerds, ¢) filozdfia, amely
az egyes tudomdnyokat egyetlen, legitfogébb ismeretrendszerbe fogja
dssze. A filozdfia akkor tudja megalkoini ezt az dltaldnos rendszert és
teljesfteni feladatdt — azaz megfogalmazni az egységes vildgnézetet —,
ha megtaldlja a valamennyi tudomdanyos térvény szintézisét képviseld
legdltaldnosabb torvényt, amely dltalinos magyarazatot ad a vildgban
lezajlé folyamatok Gsszességére. Spencer rendszere éppen ennek a leg-
dltaldnosabb tirvénynek a felkutatdsdra tett kisérlet.

Spencer az ontoldgiai alapfogalmak ~ vildg, anyag, er§, mozgis, tér
ésid8 ~ elemzdsével kezdi vizsgaldddsit. A vilag eredetére vonatkozdan
harom kiilsnboz6 tézist dllithatunk fel: @) a vildg 6rokt6l fogva n-
magatél 1étezik, b) létrehozta Snmagét, ¢) kiilsd er§ teremtette. B té-
zisek egyike sem igazothatd vagy céfolhaté, Egyszerfien arrdl van szd,
hogy az emberi szellem itt megismerdképességének hatdrdhoz érke-
zik. Ugyanigy semmit sem mondhatunk a vildg bels§ lényegérél.

El kell ismerniink, hogy érzéki benyomasainkat a tudatunkon kiviil |

1étezd vilaghol szdrmazé okok véltjdk ki, de ha ezeket az okokat vizs-
giljuk, mbgittik tdvolabbiakra bukkanunk, s végiil eljutunk a végs6
ok fogalmaig. Az pedig, ami az érzéki benyomadsainkat kivélté jelen-
ségek végsd oka, a megismerhetetlen abszoliit valGsag, amelynek
megnyilvinuldsai a megfigyelhet§ jelensegek.

Ezt az abszoliit, igazi valdsdgot Spencer a ,,megismerhetetlennek”
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nevezi. Mindaz, amit megismeriink, tehét a vilighan lezajlé jelen-
ségek, csupdn e megismerhetetlen valésdg kilsé megnyilvdnuldsai.
Spencernek ezt a nézetét, mely szerint a valdsig lényege megismer-
hetetlen, kés6bb Huxley agnoszticizmusnak nevezte el. A megismerés
szdmaéra csak a jelenségek hozzaférheték. A megismerds forrasa a ta-
pasztalds; tehdt a megismerds empirikus €s relativ. A tudomény
alapfogalmai — mint erd, mozgds, anyag, tér, id6 — a felhalmozoit
ds UsszegzGditt tapasztalatokbdl levezetett absztrakeidk. A tudomany
szAméra a legfontosabb az anyag és a mozgds fogalma, mivel a vilag
csak az anyagon €s a mozgdson keresztiil hozzéférhetd a megismerés
szidmara. De az anyag és a mozgés maguk is csupén az er megnyilva-
nuldsai. Az erd megmaraddsdnak elve a tudomany legaltaldnosabb
torvénye. A vildg egymast vonzé és taszitd részecskékbil All. A taszitds
és vonzés erbinek dsszege konstans. Az ers dllanddsdga hatdrozza meg

" a vildgban végbemend folyamatok szabdlyszerfiségét. Minden mozgds

a legnagyobb vonzds, a legkisebb ellendllis vagy e két er§ ereddje
irdnydba torténik. Az eré megmaraddsdnak tSrvénye azonban nem
szintetikus torvény, amely minden jelenséget magyardz, hanem a je-
lenségek elemzésébdl levezetett torvény. Ilyen analitikus térvény
nem lehet a dolgok lényegét magyardzd gondolati szintezis alapja.
Olyan formulét kell taldlni, amely azt fejezi ki, ami minden jelenség-
ben kiizis, amely megjelsli minden dolog és minden mozgdsfolyamat
kijzis elemét, Minthogy a vildg az anyag mozgdsdban manifesztald-
dik, s minden jelenség az anyag és mozgds Atcsoportosuldsa, a kere-
sett formuldnak e folyamat lényegét kell a legdltaldnosabb formaban
magyaraznia. Ilyen formula az evolici6 tdrvénye, amely megvildgitja,
miként megy végbe az anyag és a mozgds dtcsoportosuldsa. Eppen
ezért az evoliicié térvénye a természet legdltaldnosabb tirvénye €s
minden tudomanyos torvény szintézise.

B Az evolucionizmus

A vildg fejflédésérsl alkotott filozéfiai elmélet Spencer valamennyi
elmélete koziil a legismertebb. Elbszir a ,,Social Statics”-ben fogal-
mazta meg, tehdt néhény évvel Darwin fellépése elfit. A gondolatot
Lamarck, Baer, Lyell s mds termédszettuddsok frasaibol meritette.
Darwin miiveinek megjelendse utén a 1étért vald kiizdelem elméleté-
nek lelkes hive lett, ezért evolucionizmusa elsédlegesen biolégiai
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szinezetil. Spencer azonban az evolicid torvényét kiterjesztetto a vildg

minden jelenségére és folyamatdra: a fojlfdés és az ezt kivaltd erdk
torvényei a jelenségek valamennyi osztdlydra — fizikai, bioldgiai, tdr-
sadalmi vagy pszichikus jelenségekre — azonosak. Spencer itt azt a
mechanisziikus felfogdst fogadta el, hogy minden tarsadalmi, pszi-
chikus vagy kulturdlis jelenség anyagi részecskék mozgésdra &s 4teso-
portosuldsdra vezethetd vissza. Spencer evolucionizmusa ezenkiviil
naturalista elmélet volt: a vildg minden jelensége a termdszet része,
a természet torvényeinek van aldvetve, s ez alél a pszichikus ds kultu-
rilis jelenségek sem kivételok. Ha @sszekapesoljuk a mechanisztikus
és naturalista téziseket, megkapjuk az evolucionizmus alapeszméit.

A vildgban szakadatlanul az anyag és a mozgds &tcsoportosuldsa
megy végbe. Ez az 4tcsoportosulds fejlédds, ha henne az anyag integ-

récidja s a morgds szétszdréddsa van télstilyban; bomlds, ha az anyag
dezintegrdciéja és a mozgés elnyelése. A ,,First Principles”-ben igy

definidlja az evoltciét: ,,Az evolticié az anyag integréciGja és a mozgds
egyidejli szétszéréddsa: ekdzben az anyag hatdrozatlan, inkoherens
¢s homogén 4llapotbél hatdrozott, koherens és heterogén dllapotba
megy dt; ugyanakkor a visszatartott mozgas (retzined motion ) is ezzel
parhuzamos 4talakuldson megy keresztiil.”! Az anyag dtcsoportosuld-
sdnak végeredménye a részecskék egyensilya s a koztitk haté erSk
kiegyenlit6dése. Ekkor véget ér a fejlddéds folyamata. Az evolticié
tehdt nem tart 8rokké, csak addig, amig Iétre nem jon az adott anyag-
halmazra hat6 erék egyensiilya, Amikor a kifejlett anyaghalmaz eléri
az egyenstlyi -dllapotot, akkor dhatatlanul megindul az ellenkezd
folyamat, a bomlds, gy minden fejl5déds egy meghatdrozott csticspont
elérése utdn bomldsba megy 4t. De a visszafejlédés nem vezet haldlra
€s megsemmisiilésre, hanem egy bizonyos stddinmban ismét fejlédési
folyamatba megy 4t. A vildg létezése ennél fogva a fejlédés s bom-
1ds ritmikusan véltakozé periédusaibdl 411,

Filozdfia és vallds
Rendszere ontoldgiai alapjainak kifejtdse utdn Spencer a vallds ds
tudemdny. viszonydt taglalja. A tudomdany és a vallas ellentétes vildg-
nezetet képvisel; Spencer felteszi a kdrdést, vajon abszoltit elleritmon-

- L H. Spencer : First Principles. London 1862. 144. old.
a0

déds-e ez? Minden vallds abbél a torekvésbsl szitletik, hogy a vildgot
megmagyardzzak, isten alkotdsaként fogva fel. A fejl8dés sordn az
istenrdl alkotott elképzelés az antropomorf fogalmaktél elvontabh
koncepcidk felé, istennek felfoghatatlan ds mindenhaté lényként vals
értelmezése felé halad. Spencer ontolégidja — amely szerint a vildg
igazi lényege megismerhetetlen — lehetfvé teszi a tudomény §ssze-
egyeztetését a valldssal. Spencer tigy vélte, hogy amennyiben a tudo-
mény és a vallds egyesiilhet, az csak tigy lehetséges, ha kozos kiindu-
1épontul fogadjik el: az az erf, amelynek megnyilvinuldsa a min-
denség, szimunkra teljesen megismerhetetlen. Ebben az esetben
ugyanis a vallds és a tudomdny végss fogalmai egyarént csupén a va-
lésag szimbblumai, de nem réla szerzett ismeretek. Az agnoszticizmus
igy a tudomdny és a vallds kéizelitésének alapjdva vdlt, noha ezzel a le-
hetéséggel a teolégusok egydltaldn nem kivéntak élni. Spencer, kor-
litozva a tudomdnyos médszer megismerdsi lehetségeit €s rdmutatva,
hogy vannak kérdések, amelyekre a tudomény elvileg képtelen véla-
szolni és amelyekre a vallds ugyanannyira biztos vélaszt ad, elhalvé-
nyitja a tudomdny és vallds ellentétét, amelyet oly erdsen hangsa-
Iyozott Comte, mindenekelStt pedig a dialektikus materializmus.
Spencer egyszerfien nem keresi a tudomdényt a metafizikdtél s toold-
gié4tol elvalaszid kritérinmot, s6t inkdbb kételkedik benne, hogy ilyen
egydltaldn létezik. Szerinte a tudomény és a teoldgia végs6é soron
talalkozik az emberi szellem tehetetlenségének platformjan, amely
hidba keres racionélis vélaszt a végs§ fogalmakkal kapcsolatos kérdéd-
sekre. :

B Szoctoldgial rendszere

A 5, First Principles” az ltaldnos filozéfiai tételek kifejtdsét ds az evo-
Iucié elvének megfogalmazdsét tartalmazza. A szintetikus filozdfia
rendszerének kvetkezd része (,,Principles of Biology’’} a szerves
vildgban vizsgdlja a fejlédést. A ,,Principles of Psychology’’-ban kifejti,
hogy a pszichikus jelensdgek az idegszivet integriciéia ds differencid-
cidja nyomdn keletkeznek, amely egyre Ssszetettebb funkeidk kialaku-
ldsdra vezet. A szellemi tevékenysdg ds az drzelmek. fejléddse képessé
teszi az embereket a térsas egyiittélésre. A térsadalmi jelenségek mir
a ,,szuperorganikus fejlédés” megnyilvdnuldsai, azaz t5bb organizmus
egyitimikddésének eredményei. :
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Szociolégial nézeteil Spencer szdmos mitben fejtette ki. Eldszér
a ,,Social Statics”-ben foglalkozott veliik. A ,,The Study of Sociology”’-
ban a tdrsadalmi jelenségekrdl sz2616 tudomény megteremtésének elvi
lehetdségét vizsgdlja, vitdba szall e tudomdny ellenzéivel és dltalanos
médszertani kérdéseket taglal. Szocioldgiai elméletét a ,,Principles
of Sociology™-ban foglalja 6sszefiiggd formaba. Elmeletének tényanya-
gt €s leird részét a ,,Descriptive Sociology” cimfi miivében tette
kézzé. Hzenkiviil szdmos cikkben, esszében és vitairatban fogalmazta
meg 4ltaldnos szocioldgial elméletével szorosan Usszefiiggd politikai,
tarsadalmi nézeteit. Az aldbhiakban eldszér Spencernek a tarsadalom-
tudomdiny lehetfségére vonatkozé altaldnos vélemenyét ds mddszer-
tani kérdéseket, majd a ,,Principles of Sociology” legfontosabb tézi-
seit ismertetjitk. De el6bb néhdny szét kell szélnunk errdl az alapvetd
mrél.

Spencer elméletének szisztematikus kifejtésct a ,,szocioldgiat ada-
tok”, azaz a tdrsadalmi fejl6désre hatd tényez6k ismertetésével kezdi.
A mdsodik rész a ,,szocioldgia indukcidit”, azaz a kiilsnbizd térsadal-
maknak és egyazon térsadalom kiilonbozé fejlédési szakaszainak Gssze-
hasonlitdsdn alapulé empirikus dltalanositds eljdrasat targyalja; ez
a rész voltaképpen a tdrsadalom dltaldnos elméletét tartalmazza. A k-
vetkezd részek a tdrsadalmi intézmenyekrdl szélnak, amelyeket Spen-
cer igy osztdlyoz: hézi (csalddi), ceremonialis, politikai, egyhdzi, hiva-
tési s indusztridlis intézmények. A mi utolso fejezetei a nyelv, a tu-
domdny, a mtivészet és az erkélcs fejlddését dbrézoljédk, ily médon
a szociolégidhoz kapcsolva a kulttira elméletét is.

®m Lehetséges-e a tdrsadalom tudomdnya?

Azt, hogy a szociolégidfa mint a tdrsadalmi jelenségek és fejlidési
folyamatok tudoménydra szitkség van, senki sem vonta kétségbe.
Kételyek meriiltek fel viszont az irdnt, hogy egyaltaldn lehetséges-e
ilyen tudomény? A kéiségeket kiilénbdz8 iranyzatok hangoztattdk:
az emberi szabad akarat elméletének hivei; a teolégiai elméletek kive-
t8i; -akik szerint a tdrsadalmi jelenségek a mindenhatd és kifiirkész-
hetetlen Gondviselds beavatkozdsdnak kavetkezményei végiil pedig
tirténdszek is, akik.a torténelemben csupan a hires emberek tettemek
kronikajéar 1attdk.

Spencer vitaba széll mindezekkel a teonakkal A teolog:tal elmeletek-
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nek, ha kévetkezetesek akarnak maradni, tagadniuk kellene a termé-
szettndomanyok lehet8ségeét is, hiszen a természeti jelenségek a teold-
gusok szerint szintén az isteni beavatkozés kiivetkezményei. Minthogy
azonban természettudomanyok lehetségesek, az ember és a tdrsadalom
pedig a természet részei, ennélfogva a veliikk foglalkozé tudomdany
ugyanigy lehetséges, mint pl. a biolégia. Spencer elveti a tirténészek
nézetét is, kimutatva, hogy a nagy emberek csupén a térsadalmi er8k
mitktdésének produktumai, és csak a megfeleld kirnyezeti feltételek
és tarsadalmi er8k teszik lehetvé megjelenésiiket.

Spencer a szocioldgia lehetdségét a szabad akaratra hivatkozva taga-
do6 elméletek példdjaként Froude-nak a ,,Short Studies on Great Sub-
jects” (Rovid tanulmdnyck nagy témdékrdl) cimii miivében kifejtett
elméletdt iddzi: ,,0tt, ahol a természetes okok az akarat &ltal kikiiszs-
bolhetsk vagy semlegesithetfk, ott a »tudomény« szé nem megfeleld.
Ia az ember szabadon vélaszthat a kozétt, amit akar és amit nem akar
megtenni, akkor nem valhat a tudomdny térgydva.”? Tzt a kifogast
Spencer azzal héritja el, hogy ,,. .. a természetes okok kiiktatasdra
képes szabad akaratnak — szembedllitva azzal, ami természetes —
természetfelettinek kell lennie. Igy valéjéban mszatémnk a teolé-
gial térténeti magyardzatokhoz. A tovébbigkban Froude arra az dllas-
poutra helyezkedik, hogy mivel az akarat egyes megnyilvanuldsai
nem szamithat6k ki, ezért semmiféle akarati megnyilvanulds nem
ldthaté elére. Froude (v azonban megfeledkezik arrél, hogy a min-
dennapi magatartdsunkat irdnyfté egyszerti akarati aktusok olyan
szabélyszeriiséggel fordulnak eld, hogy igen nagy valdszinfiséggel
kiinnyen elbrelathatdk,”s

Froude azonban még egy fontos érvet hozott fel: ,,A torténelem-
ben az események sohasem ismétlédnek. Itt olyan dolgokra vonatkozd
hagyomdnyok kényére-kedvére vagyunk utalva, amelyek egyszer

el6fordultak, de mdsodszor sohasem ismétlddnek és nem is ismétldd-
hetnek meg; e téren nem tehetiink szert tapasztalatokra és nem var-
hatjuk a tények megismétlédését kovetkeztetdseink ellenfrzéséhez.”’t
Spencer elismeri, hogy ,,Froude itt a tarsadalomtudominy egyik

* H. Spencer : The Study of Sociology. London 1874. 37. old.

3 Uo. 38. old. Ezt a polémiit azért idézem fel, mert rendlkiviil jellemzd az
akkori elvi dsszeiithSzésekre a tarsadalomtudomanyok fejlédésére vonatkozs-
lag.

4 Ua. 39. old.
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legnagyobb nehézségére mutatott rd, ami abban rejlik, hogy a tédr-
sadalmi jelenségek minden alkalommal igen eltérd alakban jelent-
keznek”, de hozzéteszi: ,,e kifogdsra is megfelel§ vélaszt taldlhatunk.
Nincs ugyanis egyetlen olyan konkrét tudomény sem, ahol az esemé-
nyek mindig teljesen egyformdn ismétlédnének meg, s rdaddsul egyes
konkrét tudomdényokra ez az ismétlédés egydltaldn nem jellemz8bb,
mint a szociolgidra. Még a legegzaktabb tudoményban, a csillagd-
szatban sem fordul el6 egy €s ugyanaz a kombindcié kétszer, és az
ismétlfdés itt is csak megkozelitéleges.”’s Spencer ezutdn ellenfelének
torténeti fejtegetéseit elemzi, kimutatva, hogy 6 maga is ,,az ok &s
kisvetkezmeény torvénye alapjin’® magyardzza a térténeti jelenségeket,
tehdt maga a tudomdnyos gyakorlat céfolja meg azt a kifogdst, hogy
mivel a tarsadalmi események nem ismétlédnek, lehetetlen tudomd-
nyos kutatdsuk, s, Bgyszoval, nem fogadhatjuk el szé szerint Froude vir
tételét, mely szerint sem a cselekvés bekovetkezése elétt nem lehet
tudomdnyosan kiszamftani, mit fognak tenni az emberek, sem utédna
tudoményosan megmagyardzni, hogy mit tettek.”’s ,

A szociolégia mint tudomdny tehét lehetséges, de korldtozott célokat
kell maga elé thznie. ,,A tdrsadalmi jelenségekre vonatkozé ismere-
teinknek csupdn a fele egzakt tudomdny — csak bizonyos tipusi jelen-
ségek kozottl viszouyok vannak mennyiségileg és minGségileg meg-
hatérozva. A t¢bbi jelenségcsoportok olyan nagyszdmi és olyan nehe-
zen mérhetd tényezdk kivetkezményei, hogy igen nehéz, st lehetet-~
len kapcsolatukra vonatkozé ismeretiinket szamszeri forméban ki-
fejezni.””? Spencer ezt a tényélldst minden tudomény fejlddésében
szitkségszeriinek tekinti, és azt szerinte még sok mds tudoménynéal
tapasztalhatjuk. ,,Geoldglal, bioldgiai €s pszicholdgiai prognézisaink
nagyobb része csupdn a jelenségek minéségére vonatkozik, ahol pedig
mennyiségi viszonyokrél mondanak valamit, ott nagyobbrészt igen-
csak bizonytalanok. Mindazonaltal habozds nélkiil tndoményos érté-
klinek tartjuk ezeket a prognézisokat. Ugyanez a helyzet a szocioldgid-
val is. Minthogy a jelenségek, amelyekkel foglalkozik, t6bb mint bo-
nyolultak, ezért minden més jelenségnél kevésbé kezelhetSk egzakt
eszkvzokkel: még azok is, amelyek megkozelithetdk az 4ltaldnositds
szamdra, az id6 és a mennyiség tekintetében csak tdg hatdrok kozstt

5 Uo., 40. old.
¢ Uo., 41. old.
7 Uo., 45. old.
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altaldnosithaték, és sok olyan jelensdg marad, amely egyéltaldn nem
dltaldnosithaté. Annyiban azonban, amennyiben az 4ltaldnosftds €s a
rd tdmaszkodé magyardzat lehetséges, annyiban a tudomény is lehet-
séges,”’8 :

A szociolégia mint tudomdny lehet8ségével kapcsolatos vizsgdldda-
sainak eredményét Spencer a kisvetkezékben foglalja tesze: ,,Ha a tér-
sadalmasult emberisdgben a cselekvések nem tartoznak a termédszeti
oksdg torvénye ald, akkor a parlament hat4rozatait sorsoldssal vagy a
»fej vagy frds« mddszerével is hozhatndnk, de tulajdonképpen egydl-
taldn nem is lenne szitkség rdjuk: a tdrsadalmi eseménysorokban nem
lévén semmilyen kiderithets rend, semmilyen kivetkezményre nem
szamithatndnk — mindeniitt csak zfirzavar uralkodik. Maésrészt, ha a
tdrsadalomban a termédszeti okség térvénye uralkodik, ugy az erbk
bizonyos kombinicidja ~ amelybél a kovetkezmények minden kom-
bindcidja adédik — ezen kivetkezmények olyan kombindciéjit idézi
el, amely tokéletesen megfelel ezen erk torvényeinek. Ha viszont
igy 4ll a dolog, akkor mindent meg kell tenniink, hogy ezeket az ers-
ket, tOrvényeiket és kozos hatdsuk médjat megéllapitsuk. E tekintet-
ben bizonyos Gtmutatasul szolgdl szémunkra annak a kérddsnek meg-
vitatdsa, amelyhez most visszatériink, nevezetesen a térsadalomtudo-
many természetének tisztdzasa. Vildgos fogalmat alkotva magunknak
err8l, felismerhetjitk, hogy a tarsadalomtudomény lehetfségének ta-
gaddsa a tdrsadalmak dltal elébtink tart jelenségek keét, lényegileg kii-
16nbbz0 osztdlydnak tsszekeverdsébdl eredt, A jelenségek egyik osztd-
lya, amelyet a torténészek altaldban nem vesznek figyelembe, alkotja
éppen a tdrsadalomtudomény térgyt, mig masik osztdlyuk — amellyel
szinte kizdrélag foglalkoznak - vagy egyéltalan nem, vagy csak igen
korldtozoit mértékben engedi meg a tudoményos rendezdst.”

Az itt emlitett jelenségek elss csoportja — a tomeges és tipikus jelen-
ségek, amelyek az egyén individudlis vonésaitsl fiiggetleniil végbe-
mend tdrsadalmi fejlddés folyamatdt alkotjdk — a szocioldgia kutatdsai-
nak térgya. A jelenségek mdsodik csoportja — az egyedi jelenségek —
az, amellyel a torténészek foglalkoznak. A szocioldgia tehat a termd-
szeti torveények hatdsdra végbemend tdrsadalmi fejlédés tudomdnya.

8 Uo., 47. old,
8 To.
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@ A szocioldgia mint tudomdny
Selépitésének nehézségel

Leszédmolva a szociologia mint tudomdny felépitésének elvi lehetetlen-
ségét hangoztaté elmédlettel, Spencer 4ttér az e téren végzett tudoma-
nyos kutatdsok sajdtos nehézségeinek elemzésére. A nehézségek hirom
forrésbdl szdrmaznak: ,,A szocioldgiai tények természetdbdl, megfigye-
lésitk jellegébll és a megfigyelt tényekhez vald viszonyunkbél olyan
nehézségek adddnak a szocioldgia szdmadra, amelyek jéval feliillmualjdk
azokat, amelyekkel més tudoményoknak van dolguk.’’?0 Spencer két
csoportra osztja e nehézségeket: ¢ ) tdrgyiakra, azaz maguknak a vizsgalt
tényeknek természotébdl fakaddkra és ) alanyiakra, azaz a megfigye-
lést végz8 kutatd intellektudlis tulajdonsdgaibdl és a megfigyelds kor-
nyezeti feltételeibdl ereddkre.

Spencer nem irt rendszeres tanulmdnyt a tdrsadalmi jelenségek
kutatdsénak modszerérél. Az éltala emlitett alanyl nehézségek a hibas
intellektualis bedllitotisdgok, az adott kiirnyezetben uralkodd és a meg-
figyelési eredményeket befolydsolé térsadalmi elSitéletek, érzelmi al-
lapotok felsoroldsa. Nem hatdrozza meg Spencer a kutatasi eljdrdsnak
azokat a szabdlyait sem, amelyek a szocioldgiai megismerés kivanatos
tdrgyilagossaght biztosithatndk, csak az ezt fenyegetd veszélyekre mu-
tat rd. Hogy azonban a veszélyek tudata nem nyiji elégséges védel-
met elleniik, azt éppen Spencer szociolégial rendszere példazza, ame-
lyen kénnytiszerrel kimutathatd, hogy a szerzé altal olyan szigordan
megbélyegzett ,,intellektualis el6itéletek’ miként befolydsoljék a szo-
ciolégiai elméletalkotast.

Lassuk kozelebbrol a nehézségek két fajtajat.

@) Tirgyl nehézségek. A tdrsadalmi tényeknek milyen specifikus
vondsai nehezitik meg tudoményos megragaddsukat? ,,A térsadalmi
jelenségek kozvetlenill nem megfigyelhetdlk: nem rogzithetjiik Sket
tavesBvel és érdval a keziinkben, mint a csillagaszatban; nem mérhet-
jitk ket dinamométerrel és hdmérbvel, mint a fizikai jelenségeket; de
nem vizsgdlhat6k skéldkkal és vegyszerekkel sem, mint a kémidban;
nem készithetiink belflitk metszetet és rakhatjuk mikroszkép ald
ket, ahogy ezt a szabad szemmel nem 1dthaté bioldgiai jelenségek ta-
nulmdnyozésindl tesszilk, és nem ismerhetllt meg introspekcidval
sem, mint a pszicholdgiai jelenségek. Megallapitdsuk médja szerfolott

10 TJo., 72. old.
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killonds. A legkiilénbozébb részleteket kell dsszegyiijteni ds egymadssal
Jsszevetni; e részletek egyike sem egyszerdl, s ezenkiviil térbeli &s idé-
beli szétszértsdguk kdvetkeztében nehezen hozzéférheték. Ezzel ma-
gyardzhatd, hogy a szocioldgidnak még olyan alapvetd igazsdgai is,
mint a munkamegosztds ténye, hosszii idéin &t ismeretlenek marad-
tak,”’11 '

A tdrsadalmi tényeket tehdt kozveive dllapitjuk meg, nagyszdmi
informdcidt gytijtve az egyes eseményekrél — de ebben az cljardsban
kulénféle nehézségek rejlenek. Ezzel magyardzhats, hogy Spencer a
tdrsadalmi tények sajatszerti definiciéjat fogadta el, nevezetesen a tar-
sadalmi fejlédés megnyilvanuldsait tekintette tényeknek. Az emlitett
nehdzségeket a szociolégiai anyagok és informéciék megbizhatatlan-
saganak nevezhetnénk. (Szdmos ilyen természetdi nehduséget azéta
kikiiszob8lt a megfigyelési és regisztrdldsi technika tokéletesedése.)
Spencer gondosan sorra veszi 6ket. Els6 helyen emliti a torténeti isme-
retek atalakuldsdt mitoszokkd, hangstlyozva, hogy ,,a torténeti té-
nyeknek ez a bizonytalansdga stilyos nehézséget jelent a térténelem
vizsgalatdban. Ugyanitt kizelebbrél érinti azt a — Comte 4ltal is fel-
vetett — keérdest, milyen értékiik van a tudomény szdméra a szébeli
kizléseknek? Spencer behatébban elemzi az ilyen kézldsek bizonyta-
lansdgénak okait: ,,1{a bizonyos hangulatvaltozds kivetkeztében fel-
figyeltiink olyan jelenségekre, amelyeket kordbban nem vettiink dszre
magunk kéril, akkor tigy tlinik szdmunkra, mintha ezek a jelenségek
ma gyakrabban ismétlédnének; mint kordbban.”? ,,A beszdmolék
tartalménak az adetkozlgk dltaldnos helyzetébdl ereds eltorzitdsdra
ezenkivill igen nagy hatést gyakorolnak az adatkszlék sajitos koriil-
meényei. Itt elsd helyre az elditéleteket kell helyezniink.”13 ,, A beszé-
moldk igazsigértékere még végzetesebb befolydsa van az informato-
rok anyagi kapzsisdgénak és egyéb szenvedélyeinek.””¢ A tovabbiak-
ban ramutat Spencer, hogy ,,a megfigyeld viszonya a tényekhez ren-
desen olyan, hogy kidomboritja azt, ami azokban rendkivali, kirivé, de
elsiklik a megszokott €s érdektelen felett, ami pedig a tények tomegét
adja’™s. ,,Az informéciék eltorzitdsdnak tjabb, igen komoly forrdsa a
kovetkeztetds tntudatlan dsszekeverédse a megfigyelt ténnyel. Az az

11 Jo. -

12 Ug,, 77. old.

& Uo., 79-80. old,
12 Uo., 81. old.

15 Uo., 92. old.
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eljdrds, hogy valamit megfigyelt tényként frunk le, pedig az csak a
megfigyeléshdl levezetett kivetkeztetds, dltaldban is rendkivid gya-
kori hibaforrds; mindenekelétt pedig rengeteg illazid ered beldle a
szociolégidban.”’18 Mindezen hibaforrdsokon kiviil Spencer megemliti
»»a szocioldgiai informadcidk torzuldsanak egy tovabbi fajtéjat, neveze-
tesen azt, amely az események megfigyelésénél az »intellektudlis pers-
peltiva« jelensdgébdl adédik, €s amelyet gondolatban rendszerint nem
helyesbitiink ugyantgy, mint az optikai perspektiva hatdsdbél eredd
érzéki csalédést. Erre az jellemz8, hogy nagyobb jelentSséget tulajdo-
nftunk egy kizeliinkben lezajld jelentékielen eseménynek, mint egy
tavoli orszdgban bekovetkezett fontosabb eseménymek.’’1?

Spencer komoly fenntartdsokat hangoztat az sszehasonlité mdd-
szerrel szemben is, rdmutatva az emberi kijzisségek heterogenitasdra,
amely néha gsszehasonlithatatlannd teszi 6ket egyméssal. ,,A tdrsa-
dalmak kiil$nboznek egymdstdl sajdtos, ha ugyan nem dltaldnos ismér-
veik tekintetében is. Ebbél fakad a térsadalomtudoménynak az a saja-
tossdga, hogy két kiilonbdz tdrsadalom 8sszehasonlitdsabdl nem jutha-
tunk hatdrozott és cafolhatatlan kovetkeztetésekre; fgy pl. nem mu-

tatja meg szdmunkra biztosan, mi az, ami lényeges és alapvetd, illetve

csak esetleges jellegll egy adott tdrsadalomban,”18

Tovabbi nehézséget lat Spencer abban, hogy bizonyos jelenségek
jelentkezésére a tdvoli miiltban érvényesiilt tényezdk is hatnak, de
idébeli fejlédésiik oly lassti, hogy nehéz az igazi kapcsolatot megra-
gadni az ok és akovetkezmeény kozbtt. Ezért a szociolégia szaméra to-
vabbi nehézséget okoz az is, hogy a kutatdsi anyag id6ben is szétszort.
Mindezeket a nehézségeket megfontolva Spencer visszatér az eredeti
kérdésre: ,,Vajon nem nyilvanvalé-e, hogy ilyen feltételek kivziit a
tdrsadalomtudomdny lehetetlen?” és rogtén vélaszol is rd: ,,El kell
ismerniink, hogy ilyen sok térgyi nehézség ijesztének tlinik, és ameny-
nyiben a tarsadalomtudomdny arra tdrekedne, hogy részletes €s szi-
gortian meghatdrozott kijvetkeztetdsekre jusson — amelyek igazsdg-
értéke megfelelen dsszefiigpdsbe hozott pontos adatoktd] fiiggne —,
gy ebben az esetben nyilvan le kellene mondanunk réla. Exrél azon-
ban nincs sz6. A részletekben el6forduld kiilonféle hibak levondsa
utan még mindig megmarad az dltaldnos tények bizonyos csoportja.*’1?

¢ To.
17 Uo., 101. old.
15 o.
12 Uo., 112, old.
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Példaul a feudalis korra vonatkoz$ legliilonbbzsbb, nemegyszer ellent-
mondd informécidk ellenére ,,megfelel§ viligossdgoal fogalmat alkot-
hatunk magunknak e rendszer alapvetd vonasairdl’’. Ha »megfelelfen
fel tudjuk haszrélni a mai és muiltbeli informécidkat, amelyek értéke
inkéabb abban rejlik, amire kivetkeztetni engednek, nem pedig abban,
amir6l beszélni akarnak, akkor tsszegyiijthetjik az adatokat, amelyek-
b6l a tdrsadalmak felépliését, valamint funkcidit eredetitkben ds fej-
16déstikben induktive megismerhetjiik?20,

&) Alanyi nehézségek. Mint mér mondottuk, Spencer véleménye
szerint ezek a nehézségek arra vezethetbk vissza, hogy a szocioldgiai
megligyelést megnehezitik a megfigyels intellektndlis bedllitottsdga
és érzelmi attitfidjei, amelyeket tdrsadalmi kérnyezete alakitott ki
benne. Az intellektudlis bedllitotisdgok kirdben a szerzd a kivetkezd-
ket emliti: hajlam az automorf értelmezésekre; olyan téves kiinduld-
pontok elfogaddsa, mint pl. az emberi természet valtozatlansdganak
elmélete; a ,,gondolkodés megcsontosodottsdga’, ami abbél adédik,
hogy ,,észleléseket csak sajt tdrsadalmunk ds korunk dletérdl teho-
tiink”. Attérve az érzelmeknek a szociol6giai megfigyeldsekben jét-
szott szerepére, Spencer rdmutat, hogy ,,a szeretet valldsa és a gytilslet
valldsa, az dltaluk kivdltott megfeleld érzelmekkel, a szocioldgiai gon-
dolkodds fontos tényezsi”™. Tovibbmenden ,,a tirelmetlenség ha-
tasa, a hadiszerencse mindent megszépitd béilvanyozdsénak hatésa,
azon €rzések hatdsa, amelyek az embereket arra készietik, hogy ala-
vessék magukat valamilyen hatalomnak a birtokosa irdnt érzett babo-
nés felelemb6l — mindez csupan néhdny olyan eset, ahol az &rzelmek-
nek a szociolégiai {téletekre gyakorolt hatdsd érvényesiilt’*22,

Ezenkiviill minden tdrsadalomban vannak bizonyos bevett, kiala-
kult nézetek az egyiittélés egyes probléméirél, mint amilyen pl. becsit-
let, illenddség sth. Ezeket a nézeteket a nevelds tovdbbadja a kévet-
kez6 nemzedéknek, és igy jonnek létre a ,neveldshél ered§ elditdle-
tek?, Ide sorolja Spencer a nemzeti, rendi, politikai és teoldgiai els-
ftéleteket. A nemzeti eléitéletekrél pl. ezt irja: ,,Vildgos, hogy ez az
érzelmi attitfid a megfeleld gondolkoddsméddal parosulva a szociold-
glai elemzést szitkségszertien téves végdnyra tereli. Comte miivei elég-
séges bizonyftdkot nytijtanak erre. A szem@lyl és nemzeti snhittsdg e

20 To.
#1 Uo., 180. old.
22 TJo., 177. old.
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tuddst a leghamisabb szocioldgiai ndzetekre vezette.” A nemzeti eld-
itéletek ds érzések okozzdk, hogy ,,képtelenek vagyunk idegen intéz-
ményeket megfigyelni anélkiil, hogy ne tdmadna benniink bizonyos
rokonszenv vagy ellenszenv irdntuk a sajit intézmeényeinkkel muta-
tott hasonlésdguk vagy ellentétességiik kivetkeztében’'.

A rendi és politikai eléitéletek az osztdlyhelyzetb8l vagy politikai
partéllashél ereds képzetek és mézetek. A valldsi meggydzédések is
befolyasoljdk az embereknek a kiziigyekkel kapesolatos nézeteit, ,,mivel
a veliik kapcsolatos reakcid ezeket a nézeteket egészen ellentétes mo-
don eltorzithatja’’. Spencer megkiilonbiziet altaldnos és specidlis teold-
gial el6itéleteket. ,,Mig az 4ltaldnos teoldgiai eléitéletek azdltal valnak
a torzitds forrdsdva, hogy a sz6 helyes értelmében vett tudomanytdl
idegen kritériumokat alkalmaznak, addig a specidlis teolégiai el6itelet
azéltal torzit, hogy e kritériumokon beliil is specidlis mértekeket alkal-
maz. Minden régi és ij, idegen és hazai intézményt aszerint értékel-
nek, vajon megfelelnek-e bizonyos kiilonleges dogméknak, €s ehhez
képest mondanak réluk kedvezd vagy kedvezftlen itéleteket; ebbdl
vildgosan kitfinik, hogy mivel a dogmdk mindig és mindeniitt mdsok,
az dltaluk befolydsolt szocioldgiai nézeteknek is elkeriilhetetleniil min-
den esetben — egy kivételével — téveseknek kell lennitik, s6t valészinti-
leg minden esetben tévesek.”’2¢

Spencer alanyi nehézségeket 14t bizonyos szokdsokban is, amelyek
megnehezitik a ,,rendkiviil bonyolult tirsadalmi jelenségek’ kutaté-
séat. ,,Minthogy mindig viszonylag egyszerti jelenségek kutatdsdval fog-
lalkoznak — irja Spencer a kitlonbizé tudoménydgakban dolgozé spe-
cialistdkrdl —, hozzaszoktak az ilyen gondolkoddshoz, ami képtelenné
teszi Bket arra, hogy nagyon bonyolult jelenségekrél is el tudjanak
gondolkodni.”” Ezenkiviil igen nehéz elképzelni a tdrsadalomkutatds-
ban ugyanazt a higgadt objektivizmust, amely a termeészet megisme-
rését jellemzi, minthogy a tédrsadalmi jelenségekhez a kutaténak min-
dig van valamilyen személyes kijze is. ,,A szocioldgidnak éppen az a
kiilonds jellegzetessége, hogy itt kiilénleges érzelmek befolyasoljak a
megfigyeldst és a kiivetkeztetédst. A szocioldgiai tények ugyanis koz-
vetleniil drintik a személyes érdekeket, akér hizelegnek érzéseinknek,
akdr sértik azokat.” ,,A szocioldgus viszonydt az dltala megfigyelt je-
lenségekhez ahhoz a viszonyhoz hasonlithatjuk, amely barmely sejtet

32 [o., 240. old.
% Uo.,, 512. old.
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az egesz szervezet valamennyi tevékenységéhez fiiz.” ,,Altalénosség-
ban megfogalmazva azt mondhatjuk, hogy az ember dlete csak az 4lla-
potébdl és helydbdl eredd feladatainak kell§ elldtdsa esetdn zikkend-
mentes, €s nem szabadulhat meg egészen azoktél a meggytzbdésekidl
ds érzésekté], amelyeket benne ez az egzisztencidlis kapcsolat kizte ds a
tarsadalom kozstt kialakftott, Az dtlagos ember teljesen képtelen, és a
kivételes képességli ember is csak igen fogyatékosan képes arra, hogy
megszabaditsa gondolkoddsdt torzsének, hazdjinak ds kasztjanak min-
den befolydstél, megszabaduljon mindazoktd] az érdekektdl, elbitéle-
tektdl, rokonszenvektsl és babondktdl, amelyeket kora és tdrsadalma
beléje olt, hogy a tdrsadalmak sorsit — a régiekét és a maiakét — nem-
zeti s felekezeti hovatartozasatél vagy egyeni boldoguldsatél teljesen
tliggetleniil tanulményozza.’*25

Ezek lennének tehdt azok a nehézségek, amelyek egyrészt a szocio-
l6gia tdrgydbél, mdsrdszt a szociolégusok szubjektiv bedllitottsagdbdl
erednek. Nagyon jellemz68, hogy Spencer nem tirekszik olyan kutatdsi
moédszerek és technikdk kidolgozdsdra, amelyek lehetévé tenndk az
objektiv kutatémunkdt, a térgyl nehdzsdgek lekizddsét és a kutatdi
szubjektivitds kikiisz6btlését. Csupdn azt javasolja, hogy a kutatd a
b.iolégia ¢s a pszicholégia tanulményozdsa révén szerzett ,,intellektud-
lis tréninggel” késziiljon fel a szocioldgiai tudoméanyos munkdra.
Spencer nem tekinthetd kivételnek e vonatkozdsban. A XIX. szdzad
mésodik felének nagy szocioldgusai nem frtak metodolégiai tanulma-
nyokat. Ilyen értekezdssel csak a szdzad végén jelentkezett Durkheim,
és & indftotta meg a médszertani vitdkat.

8 A tdrsadalmi fejlédés tényezdi

A ,,szuperorganikus fejlédés” kezdetleges forméban mar a rovarock
kérdben is megjelenik, mint pl. a hangydkn4l, méhekndl stb. Fejlet-
tebb forméja a madarak és a magasabb rendfi gerincesek csapatokba
verédése. Itt mar taldlkozunk az intelligencia, az egytittm@kodds, sbt
atdrsas érzések bizonyos megnyilvanuldsaival is. Am a szuperorganikus
fejlédds maradéktalanul csak az emberi tdrsadalmak szerkezetében,
nvekedésében, ténykedéseiben és alkotisaiban jelenik meg. Milyen
tényezék hatdrozzdk meg ezt a fejlddést?

25 Uo., 74. old.
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Spencer ezeket két f6 kategbridra osztja: 1. kiilsé tényezfkre és 2.
bels8 tényezdkre, s e kategéridk mindegyikén belill megktilonboztet
a) elsédleges tényezdket s b) mésodlagos tényezdket. :

Az elsddleges kiils§ tényezk a kivetkezdk: az éghajlat, az adott fold-
teriilet tulajdonsdgai (tehét a foldfelszin alakuldsa és a talajmindség),
a nbvény- és dllatvildg. Ezeket kiegészitik és médositjdk a masodlagos
kiils§ tényezdk, amelyek az emberi tevékenységhdl erednek. Ide tar-
tozik pl. az erddirtds, a mocsarak lecsapoldsa, az erdésités stb., amivel
az ember médositja az éghajlatot; esetleg elkezdheti j niévényfajta
termesztését, kiirthatja az allatvildgot vagy 0j dllatfajokat tenyészthet.

Az elsGdleges belst tényezbk az emberek testi, érzelmi &s szellemi

tulajdonsigai. Az egyének fizikai ereje ds szfvéssiga, emocionalitdsa s -

intelligenciéja ,,a tdrsadalmi bdke vagy a térsadalmi valtozds egytitte-
sen hat6 kauzalis tényezsi”. A mésodlagos bels§ tényezékhoz tartozik a
tdrsadalom szdmbeli ndvekedése, amely véaltozdsokat idéz el6 az orga-
nizdcidban és az egyiittmiiktdésben; a tarsadalomnak az ember cse-
lekvéseire, érzelmeire és képzeteire gyakorolt befolydsa; a kiilénbézd
térsadalmak kolcsénhatdsa, végiil pedig ,,a szuperorganikus képzédmé-
nyek” — azaz a munkaeszktzok és akultira—,,felhalmozédésa”, ame-
lyek fejlédédsiik sordn mélyrehatd valtozasokat idéznek el§ az ember
természetében.

A kiilsd tényez8k hatdsa irdnt Spencer nem érdeklédik kiiléntseb-
ben, a belsd tényezbknek viszont nagy figyelmet szentel. Ha meg akar-
juk érteni a tdrsadalmi fejlédés kezdeteit — igy Spencer —, j6l meg kell
érteniink, milyen vondsokkal tiint ki az &sember az els6 tdrsadalmi
kozosségek keletkezdsének kordban, Hzek a vondsck ngyanis meghatd-
roztak a korabeli tdrsadalmi életet és hatdst gyakoroltak a tovabbi evo-
Itcidra. A rendelkezésre 4116 leirdsok és adatok alapjan — és elégtelen-
ségiik tudatdban — Spencer megprébalja jellemezni az dsembert.

Eszerint az 8sember, fizikai alkatat tekintve, alacsonyabb volt a mai
embernél, és rendszertelen téplalkozédsa, valamint az dltala fogyasztott
ételek alacsonyabb tdpértéke kovetkeztében gyengébb, hosszan tartd
er6feszitésre és munkdra képtelen. Mdasrészt azonban szivisabb és a
kornyezet hatdsaival szemben ellendllébb volt, Végiil a korai ivar-
érettség jellemerte. Frzelmi életét ,,az egymast véltogats zsarnoki in-
dulatkitérések iranyitottdk, nem pedig a mindenki 4ltal osztott érzel-
mek dsszehangoldsa, és igy az dsembert impulziv, kiszdmithatatlan,
ellentmonddsos viselkedds jellemezte, ami nagyon megnehezitette a
kozis tevékenységet”. Jellegzeles vondsa ,,az eldreldtds hidnya, az
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ellenédllhatatlan térekvés vagy az egyéni kielégiilésre, vagy az elisme-
résre. .. A tdrsas természet, amely oly erls a civilizalt emberben,
kevésbé kifejlett a vadakndl,”26 Tovdbbi tulajdonsdga az 5nzés, amely
a nékkel szembeni brutdlis bdndsmédban is megnyilvanult. ,,Az &s-
emberben nem voltak barati érzelmek, amelyek azt eredményezték
volna, hogy viselkedésében mdsokra is tekintettel van, vagy figye-
lembe vesz térben és id6ben kizvetleniil nem jelentkezd kévetkezmé-
nyeket is, s nem fejlédstt ki benne az igazsdgérzet sem . . . Nincs ben-
ne kitelességérzet, amely féken tartand az Gnzést akkor is, amikor
senkinek a kizvetlen elismerdse sem 8szténzi a jéra.”’2? Intellektualis
szempontbol az dsembert éles érzékszervek, j6 megfigyelfképesség,
utdnzékészség, gondolat- és kdpzeletszegénység és az elvont gondolke-
dds képességének hidnya jellemzik. Szellemi fejl§dés csak a tdrsadalmi
haladdssal pdrhuzamosan lehetséges, igy ,,az 8sember ezeket a maga-
sabb rendd értelmi képességeket megfeleld kérnyezet hidnydban nem
tudta kifejleszteni magdban, és fejlédését mind ebbdl, mint més szem-
ponibél fekezte azoknak a készségeknek a hidnya, amelyeket csupén
maga a haladéds teremthet meg?’28,

Bz az 8sember volt a tdrsadalom alapvetd alkotéeleme &s ezek a vo-
ndsal hatérozték meg kezdetben~a ktzdsség struktirdjét és fejléddsét.

A tovdbbiakban Spencer vizsgdlja az eszmék fejlddsét az dsember-
nél, a valldsi képzetek keletkezését, amelyeket olyan jelenségekbil
vezet le, mint az dlomképek, az emberi.arc tikrozédése a vizben, be-
tegségek, onkiviileti llapotok sth. A valldsi eszmék ds képzetek Fejlé-
ddsével egyiitt megy végbe az éshorda dtalakuldsa nemzetségekké,
torzsekke, népekké. Az dsembert két £8 érzds vezérli: félelem az d16k-
16l és félelem a holtaktél. Az eldbbi lett a politikai-dllami szervezet
forrdsa, az utdbhi a valldsi szervezet alapja.

8 A szociologia feladatar

A ,szuperorganikus fejlédés” tényezdinek 4ltaldnos jellemzése Iehe-
t6vé teszi Spencer szdméra a szociolégia feladatainak meghatérozasat.
¥zek a feladatok két pontban foglalhaték éssze: @) a térsadalom szer-

26 H. Spencer : The Principles of Sociology. I. két. Lohdon 1893, 70-71 old.
27 Yo., 72. old.
25 [o., 91. old.
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kezetdnek vizsgdlata és fejlddési folyamatédnak meghatirozdsa, &) az
egyes intézmények vizsgdlata, amelyek &ltal a tdrsadalom €1 és fejld-
dik. A mai szociolégia nyelvén megfogalmazva itt a tirsadalmi fejlédes
elméletének és a tdrsadalmi szervezddés elméletének kidolgozdsardl
van szo.

A szoclolégia nélkiilézhetetlen alapja az egyén jellemzése. Spencer
ugyanis tigy vélte, hogy a tdrsadalmi organizmus alapegysége, sejtje
az egyén. A tdrsadalom ott kezd6dik, ahol az egyének kezdeneck
egyiittmikddni, de a sziildknek a gyermeknevelésben valé egytitt-
miikédése még nem jellegzetesen tdrsadalmi egyiitimkodés; az dllat-
vildghan is megtaldlhatd, Az egyének egyiittmiikdésébél szdrmazé
jelenségek kiilonbozé csoportokba sorolhatdk. A csalddi egyiittéles te-
remti meg a hdzi vagy csalddi (domestic) intézményeket és az olyan
jelenségeket, mint a hdzassdg és csaldd kiilénbbzd formadi, a neveldsi
rendszerek, a szexudlis kapcsolatok formdi stb. Az dllami szervezet az
egyéneket a tdmadds és védelem céljdbél, valamint a tdrsadalom tagjai
viselkedésének dsszehangoldsa és kontrollja céljabdl egyesiti; a szocio-
légia tanulményozza az dllami intézményeknek a termeléshez és mds
térsadalmi intézményekhez vald viszonyat is. A szocioldgia lefrja to-
vabb4 a valldsi hiedelmekkel és cselekményekkel kapcsolatos intézmé-
nyeket ds funkcidkat. A tarsadalmakban kialakul az allampolgérok
apré mindennapi cselekedeteit szabélyozé intézmények rendszere is, a
kiilonboz8 cereménidk, szokdsok, illemszabdlyck stb. A szociolégusnak
ezekre kiilénts gondot kell forditania. Vizsgdlnia kell a hivatdsi intéz-
ményeket €s a terruelési rendszer differencidlddasat is. A szociolbgia
tdrgykorébe tartozd jelenségek utolsd csoportja a kulturalis alkotdsok:
a nyely, a tudomény, a miivészet s az erkdlcs struktiraja és fejlodése,

B Tdrsadalomelmélet

Spencer altalanos térsadalomelmélete a liberdlis elméleitel azonos
szemldleti alapokon nyugszik. A tdrsadalom organizmushoz hasonlé
harmonikus képz§dmény, idedlis 4llapota az egyenstily, s a kort zak-
laté tdrsadalmi problémdékra maga az evolicié hoz majd megoldést,
biztositva a tdrsadalom maximdlis alkalmazkoddsat a természeti kor-
nyezethez, s az emberi természet alkalmazkoddsdt a térsadalmi élet

feltételeihez.
Arra a kérdésre vélaszolva, hogy mi a tdrsadalom, Spencer eldszir
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azt a teézist veszi vizsgalat ald, mely szerint a térsadalom csak gyajts-
nev, deszigndtum nélktil, nem egyéb tehat, mint az egyeének folyto-
nosan viltozo sokasdga, mely csupdn nomindlis 1éttel bir. F tézist ol-
vetve megallapftja, hogy a térsadalom sajétlagos 1étezs, snélls egesz.
»»1gy tehdt helyesen tekinthetjtik a tdrsadalmat egységes entitdsnak,
bar kiilondlld egyedekbsl 411, mégis az ltaluk elfoglalt terileten léte-
sitett viszonyaik 4ltaldnos tartdssdga tbmériilésiiknek bizonyos dssze-
forrottsdgdra enged kivetkeztetni. Ks éppen ez a jellemvonas hozza
létre benntink a tdrsadalom fogalmét. Nem illetjiik ezzel az elnevezds-
sel azt a folytonosan valtozd tdrsadalmi kozeget, amelyet az semberek
alkottak; kizdrélag ott alkalmazzuk, ahol a letelepiilt életméd a részek
megoszldsdnak mar bizonyos dllandésdgot adott.”29 A tdrsadalom tehdt
ktil6ndllé részekbdl felépitld entitds, és ezért folytonosan véltozik, de
tartdsan létezd intézményekkel ds tartésan 1dtezd kollektiv testtel bir.
A térsadalom sok szempontbél organizmushoz hasonlithats, Spencer
sorra veszi a tdrsadalomnak az €15 organizmushoz hasonlé és attél el-
téré vondsait. E fejtegetdseivel részletesebben foglalkozunk, mivel erds
bsztdnzést adtak a szociolégidban az organikus iranyzatnak,

Az elsé tulajdonsdg, amely a tdrsadalmat az organizmushoz hasonlé-
va teszi, a nfvekedés. ,,Akdrcsak az €15 organizmusok, a tdrsadalom is
az élettelen térgyakhoz képest oly hatdrozott tomegnivekeddst mutat,
hogy ezt a folyamatot bétran nevezhetjitk mindkettd jellegzetes tulaj-
donsdgdnak.”” A mdsodik hasonlatossdg szerkezetitk differencidléddea.
»A tdrsadalmi organizmusra és az €18 organizmusra egyarint jellemzd
az is, hogy volumeniik névekedésdvel struktirdjuk Usszetettsége is
ndvekszik,” ami megint csak nem tapasztalhatd a szervetlen testeknél.
A harmadik hasonldsdg a miiksdések differencidlédésa. »A tulajdon-
sdgoknak ezt a kozos jellegét még jobban tudjuk értékelni, ha figye-
lemibe vessziik, hogy a struktira fokozddé differencidléddsat a funk-
cidk fokozédé differencidléddsa kiséri’s® A kivetkezd hasonlésig a
munkamegosztdsban nyilvinul meg, amely egyardnt megvan az egye-
di organizmusban és a tdrsadalomban mint egdszben. Végiil, a térsa-
dalom €18 egyedekbél &piil fel, miként a szervezet 414 sejtekbsl, és
mindkett tovdbb €1, ha egyes alkotérészei elpusztulnak is.

Spencer azonban nem tesz egyenléségjelot az organizmus €s a tdrsa-
dalom kiizé, észreveszi killonbségeiket is. Mindenekel6tt »az Allat ré-

28 Uo., 436. old,
30 Uo., 438, old.
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szel Gsszefiiggd (concret) egészet alkotnak, de a tdrsadalmi részei kii-
lonvéli (discret) egészet” ; az emberi egyedek nagyon laza kapcsolat-
ban &llnak egymdssal, megdrizve szabad mozgdsukat. A 6 kiilsnbség
azonban az, hogy mig az dllati szervezetben az tntudat egyetlen szerv-
ben gsszpontosul, a tdrsadalmi organizmusban valamennyi egyed ren-
delkezik — ha nem is azonos, de legalébbis hasonlé fokon — az érzékelés
képességével. EbbSl Spencer individualista kivetkeztetdst von le: az
egyén java a tdrsadalom egdszének java felett all. ,,Minthogy tehat
nem létezik valamiféle tdrsadalmi érzékszerv, az egész emberi halmaz
joléte, elszakitva az egyének jolététl, nem tekinthets célnak, A térsa-
dalom van tagjaiért, nem pedig a tagjai érte. Sohasem szabad elfelej-
teniink, hogy barmilyen nagy erdfeszitéseket tegytink is a politikal
test boldoguldsaért, annak céljai snmagukban semmik, s csak annyiban
vélnak valamivé, amennyiben az azt alkotd egyének céljait testesitik
meg.”3! iz a tdrsadalomelmélethez fiizétt kommentdr mutatja leg-
jobban Spencer ragaszkodésat a liberalizmus alapelveihez.

Az ilyen alapokon felépitett térsadelomelméletben azutdn kimu-
tatja, hogy az evolticid 4ltaldnos torvénys a térsadalomra is alkalmaz-
hatd, hogy a tdrsadalom niivekedédsét az evolicidnak ugyanaz az egye-
temes torvénye irdnyitja, mint a csillagkidok, a Naprendszer, a no-
vény- ds dllatvildg fejléddsét. Spencer igy tsszegezte elméletét: ,,Ha-
sonléan minden fejléddd halmazhoz, a tarsadalmak integrdidddst mutat-
nak mind tomegiik egyszerii ndvekedésében, mind pedig a kiiléndllé

tomegek Osszeolvaddsdban. A homogenitds 4talakuldsét heterogenitdssd -

sok példdn mutattuk be, az egymdshoz hasonlé részekbél 4ll6 egyszerti
torzstdl kezdve egészen a strukturdlis €s funkciondlis kiilonbségek dltal
mélyrehatdan tagolt civilizdlt nemzetig, Az integraci6 és a heterogeni-
tas fokozdddsdval a kohézid is meghatvdnyozddik. Eldszbr a széiszért,
felbomld és semmiféle kiteldk dltal dssze nem flizdtt nomad horddt
latjuk, azutdn a tdrzset, amely mér koherensebb részekbél 4ll; mivel
ezek egy uralkoddnak vannak alavetve, majd a tdrzsek halmaza vala-~
miféle politikai alakulattd 411 Gssze, amelynek f6vezére és alvezérei
vannak, fgy jutunk ol egészen a civilizdlt nemzetig, amely mdr any-
nyira gsszeforrott, hogy egy évezredig vagy még hosszabb ideig is fern-
marad. Ugyanakkor azonban nijvekszik meghatdrozotisdga is. A térsa-
dalmi organizacié kezdetben hatérozatlan; a haladds egyre jobban de-
finidlt intézményeket hoz magéval, a szokdsok joggd alakulnak &t, s

3t Uo,, 449, old,
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ezek megszildrdulva mindinkdbb specifikussd vdlnak az egyes tevé-
kenységi teriileteknek megfeleldon, végil pedig a kordbban egymds-
sal megktilonbizietds nélkiil sszekeveredett intdzmények lassanként
elktildniilnek, és mindegyiken beliil egyre hatérozottabban kirajzoléd-
nak szerkezeti elemeik. Itt teh4t az evoltcié formuldja minden tekin-
tetben megvalésul. Haladdst 14tunk, amely a nagyobb terjedelem, a
nagyobb kohézid, a sokféleség és a meghatdrozottsdg irdnydba mu-
tat.”’32

A tdrsadalom tehdt szuperorganikus halmaz, amely meghatdrozott
termeészeti kirnyezetben s més tdrsadalmak kizott €l. A termdszet
része, s ezért egyfelSl kbzte ds természeti kornyezete, mésfelsl kizte ds
a tobbi tdrsadalom kézitt dllandd az egyensilyi dllapot elérésére ird-
nyulo energiacsere. Ez az egyensilyra torekvés a 14tért vald kitzdelem
forméjdt 6lti, amelynek természetes tényezdije a félelem. A halottaktol
vald félelem hozta létre a valldst és intézményeit, az erdsebbektsl vald
félelem pedig az dllami intézmények kifejlddsének alapjavd lett. Az
dllami intézmények elsé formdja a vezér katonai hatalma a harcosok
felett hdborti idején.

Spencer - a militarizmus elszdnt ellenfele — behatéan elemzi a fegy-
verkezés és a hdbord tédrsadalmi kévetkezményeit.

A militarizmns maga utdn vonja a dllamhatalom hatékérének hi-
viilését, az dllam centralizdldsdt, a zsarnokségot, a tdrsadalom réteg-
zettségének fokozéddsat, végiil az tnkorminyzatnak ds az alaitvaldk
fiiggetlenségének csckkentését. A béke éppen ellentétes kisvetkezmé-
nyekkel jar: cstkken a hatalom heavatkozdsa az dllampolgérok életébe,
kitdgulnak az dllampolgdrok szabadsigdnak keretei, megindul a de-
centralizdlddds, cstkken a fokok szdma a tdrsadalmi hierarchigban.
A hadsereg létezésének célja a habortiban aratott gydzelem, és a had-
seregben mindent e célnak rendelnek ald. A hadsereget arra készftik
fel, hogy eredmeényes eszkoz legyen a féparancsnoksdg kezében. Az
egyén individudls eértékének itt nincs jelentbsége. Spencer a katonai
tarsadalomban a szocialista tdrsadalom szervezdsi mintdjat 1itja; Ggy
véli, hogy a szocializmus és a kommunizmus éhatatlanul a centralizdlt
korményzat zsarnoki diktattirdjdhoz vezet.

Az evoltcid normdlis menete azonban az, hogy a katonai tdrsadalom
békes indusztridlis tdrsadalomma alakul 4t. Kezdetben — a hdbortik és
a katonai hatalom hatdsdra — nagy térsadalmi konglomeritumok ala-

22 Uo., 584-585. old.
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kulnak ki, amelyeket a héditdsok kapesoltak egybe. E folyamat sordn
egyszersmind novekszik a békés termeldssel foglalkozé egyének szdma
is. A békés termelbmunka dtalakitja az emberek természetét és ahhoz
az eredményhez vezet, hogy a térsadalmak indusztridlis tdrsadalmakka
alakulnak 4t. Az ilyen tipusti tdrsadalomban a tdrsadalmi organizaci6
hajlékonny4, plasztikussd valik, az egyén személyes jogokat és szabad-
sdgot nyer, az dllam édletében az erd és a kényszer helyét a jog és a ro-
konszenv foglalja el. A békés indusztridlis tdrsadalom irdnydba mutato
fejldds a tarsadalmak kozotti, valamint a térsadalmak és természeti
kirnyezetitk Lizétti energiakiegyenlitddésiSl fiigg. Az emberi ter-
mészet alkalmazkoddsa a tdrsadalmi élethez, a tdrsadalmak alkalmaz-
kod4sa a kornyezeti feltételekhez, valamint a tdrsadalmak kz5til ener-
giakiegyenlitédés maga utén vonja a militarizmus, a habortk, a
kényszer és az erbszak eltiindsét a tdrsadalmi €letbdl, és mindenki szd-
mdra biztosftja a teljes szabadsdgot.

Vazlatosan 4ttekintettiik Spencer elméletét a tdrsadalomrél és fejld-
désérél. Spencer a tovabbiakban részletesen elemzi az int€zményeket,
amelyek a tdrsadalom lényeges alkotéelemei, megszabjdk struktirdjat,
fejléddsét ds tartdssdgat. Ezek a vizsgdléddsai szémottevd hatdssal vol-
tak a kés6bbi szociolégidra, kiindulépontul szolgédlva a tdrsadalmi szer-
vezet elméletei szdmdra.

i 4 tdrsadalomszervezet elmélete

Ahogyan minden organizmus megfelel§ szervekkel rendelkezik, me-
lyek lehetdvé teszik az életfolyamatokat, gy a térsadalom is létrehozza
a kozosségi dletet lehot6vé tevd ,,szervek’ rendszerét. Ezek a ,,szer-
vek” a térsadalmi intdzmények. Az intézmények egyiittese alkotja a
térsadalom szerkezetét. Minden organizmus lényegi jegye részeinek
egytuttmikiddse. A térsadalmi organizmus is csak akkor létezhet, ha
egyes részei egyiittmiktdnek. Az egyes részek egyittmitkddését a
térsadalom organizédcibja, szervezete biztositja. A tdrsadalom szerveze-
1drél és az egyiittmiikdésrbl szélva, Spencer nem az egyének, csopor-
tok és intézmények tudatos, célirdnyos és tervszerd egyiittmiikddésére
gondol, hanem egy termdszetes, elementdris folyamatra, amelyben
a tarsadalom élete spontdn mdédon és az egyének akaratdtél figgetle-
ntill alakul. A térsadelomban természetesen tudatos és celiranyos
egyuttmiiktddssel is taldlkozunk, de a kizosség életfolyamatainak Gsz-
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szességét nmem ez hatdrozza meg. A szocioldgia feladata e spontdn
egytittmiikdddst irdnyité torvények feltdrdsa; ehhez az intézmények
rendszerének tanulményozdsira és miikiodésitk szintetikus megraga-
ddsdra van sziikség.

Az intézmdnyek elemzését Spencer a hdzi vagy csalddi intézmé-
nyekkel kezdi. Mivel itt elsdsorban a fajfenntartdsrdl van szd, elszor
a szilldk és a gyermekek kozitti viszonyokat vizsgalja. Ezek bioldgial
problémaék, az emberi tdrsadalomban azonban etikai jelleget &ltenek,
A csaldd evoliicidja a laza és rendezetlen nemi kapesolatokbdl indul ki;
ezekbél alakul ki a t6bbnejiség vagy a tobbférjliség, amely azutdn
tobb fokozaton 4t fejlddott monogdmidva. Spencer ezt kovetden a tar-
sadalomtipus és a csalddtipus kozdtti tsszefiiggéssel foglalkozik. A csa-
ldd elemzdséhez kapcsolddd tovabbi probléma a nék és a gyermekek
helyzete. A térsadalmi fejldédés a ndk egyre fokozottabb elismeréséhez
¢s jogaik kiterjesziéséhez vezet. Hasonléképpen a gyermekek helyzete
és a nemzedékek kozti viszony is gy véltozik, hogy minél kisebb a
gyermekek szdma, annal inkabb fokozddik a réluk valdé gondoskodés
és annal fokozottabban gondoskodnak a felngvekedett gyermekek
oreg sziileikrél.

A ceremonidlis intézmények igen fontos funkciot téltenek be a tér-
sadalomban: szabdlyozzak a viselkedéseket és cselekvéseket az emberek
koz6tti kapcsolatokban. Ezek az intézmények az erkolestk, szokésok,
ceremoniak, etikett sth. alakjdban jelentkeznek. Céljuk a viselkedés
kontrollja és a tdrsadalom &ltal megkivdnt magatartds biztositdsa.
A kontroll lehet tdrsasdgi, dllami, egyhézi, de mindegyik fajtdja azok-
bél a régi cereménia-formakhbol ered, amelyek lényege a tisztelet vagy
megvetés kifejezése a kilosdnds kapcsolatokban. Ezek a formék a gydz-
tesek és legyézittek egyiitiélése folyamdn intézményesednek. A dia-
dalmi jelvények gytijtése, a csonkitdsok, az ajdndékozas, az tinnepélyes
latogatdsok, a meghajldsok, a kiilénféle szemdlyekkel valé kozvetlen
kontakius formdi, a cimek, cimerek, slibzékek, kittintetédsek sth. a
kizisségi €let sordn alakulnak ki, s a tdrsadalom differencidléddsdnak
mértékében fejlédnek. Kiilgnisen a katonai tdrsadalmak fejlesztenek ki
bonyolult ceremdénia-formékat, s ezek rendszere maga is az elnyomé
gépezet részéve valik. Ezek a formdk a békés indusztrialis tdrsadalom-
ba valé dtmenet sordn eltiinnek. De a kijzisség részér6l az egyén visel-

kedésére gyakorolt nyomds bizonyos formét tovébbra is megmaradnak
a divat, tarsasdgi illemkddex, szokdsok sth. forméjaban. Spencernek a
ceremonidlis intézményekre vonatkozd vizsgdldddsaibdl a szociolégia

159



egyik kiterjedt kutatdsi dga néit ki, amely az egyén viselkeddsét a
jogilag vagy valldsilag nem szabélyozott szférdkban irdny{td spontdn
moédon kialakult kontroll- és nyomadsrendszerrel foglalkozik.
Spencer kivetkezbnek a politikai intézmények elemzésére tér 4t. Bz
a téma szenvedélyesen érdekelte; elemzésében mindenckeldtt sajit
politikai meggy8zddéseit juttatta kifejezdsre. A politikai intdzmények
fejlédése az osztdlydifferencidlédéds fejlédéséhez kapcsolddik. Az osz-
talykiilonbségek eredete a csalddfének a csalddtagok feletti hatalmara
nytlik vissza. A hédftdsok sordn létrején a rabszolgak és fél-rabszolgdk
osztalya, a tulajdon trioklédese allanddsitja a vagyon megoszldsdt és a
vagyoni egyenl§tlenséget, az egyenl§tlen tarsadalmi poziciét, és ennck
nyomédn az egyenlétlen esélyt a tudds megszerzésére. Egyidejiileg
végbemegy a politikai differencidlédds is, amelynek eredete az, hogy
minden tdrsadalom passziv tdmegre, aktivabb egyénekre és végil
kisszdmti olyan egyénre tagolédik, akik képesek akaratukat érvénye-
siteni, és kiilonbozé kirilmények kizétt — f8leg azonban habortt ide-
jén — a horda élére keriilnek. A hatékonysig elve, amely a kizisségi
elet szdmos tigyében dont, a vezéri intédzmény megszildrduldsdra vezet,
és ez a tdrsadalom fejlédésével dtalakul a kirdly — élet &s haldl korlat-
lan ura — intézménydvé. A politikai funkcidk differencidldddsa folytdn
a kirdly rdkényszeriil, hogy hatalménak egy részét minisztereire ru-
hézza ét, és ezzel megkezdddik a tandcsads és a kormanyzdsban részt
vevd politikai testiiletek kialakuldsa, egészen a parlamentéris képvise-
leti rendszerig. Igy jonnek Iétre a kiilénbdzé kormanyformdak. Egy-
idejtileg kifejlddnek a hatalom gyakorldsdra és fenntartdséra szolgdld
eszkdzik : a hadsereg, a rendérség, a birdsigok, az adék. A hagyomdny
utjan tovabbad6dd parancsokbdl kifejlddik a jog; az ember alkotta jog
elvilik az isteni jogidl. Boviil a tulajdonjog kire, az snkéntes adom4-
nyokbdl és dldozatokbdl kifejibdik az addérendszer. A hasonlé katonai
és indusztridlis (gazdasdgi) tevékenységek a kiilonbozé térsadalmak
politikai rendszereinek hasonuldsa irdnydban hatnak. E két erdnek,
a héborfinak és a munkdnak a mérkdzésében eddig a hdbort jéval ers-
gebb volt. A harccal kapcsolatos tevékenységek tombritik a tédrsaddlom
felett uralmat gyakorld er6ket, éskialakitjak a fegyelemre és kényszerre
alapozott dllamrendet. 1Je a termelémunka és a hozz4 kit8d4 egyiitt-
élési formdk hatésa kezd tdlsilyba jutni, a kényszer helydbe a szerzd-
dés, az erd és az erdszak helyébe az etikai parancs 1ép. Az dllam funkciéi
csbkkenni fognak, s az ember szabadsigdt a jovében nem a hatalom
parancsa, hanem a mdésik ember szabadsdga korldtozza. A békés in-
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dusztrialis tdrsadalomban tehat eltéinik az erszakra tdmaszkodé dllam-
hatalom. :

Spencer hevesen kiizdbtt minden olyan tendencia ellen, hogy az
dllam hatdskorét kiterjesszék a tdrsadalmi iigyekre. A ,,politikei elé-
{téleteket”, mint a tdrsadalomtudomény megteremtésének akadély4t
elemezve, a ,,Study of Sociology”’-ban a kvetkez8ket {rta: ,,Az admi-
nisztratiy eszktzok irdnt tanasitott tilzott bizalom, pdrosulva az llam-
polgdroknak a hatésigok erejébe vetett hitével, kedvez a torvények
sokasoddsiniak, Az a hiedelem tdmad, hogy minél részletesebben sza-
balyozzdk mesterséges eszkozokkel a tdrsadalom tevékenységét, annél
t6bb haszon szdrmazik beléle. Ennek kivetkeztében a szocioldgiai ku-
tatdsokban rendesen tdlértékeljilk a tirvények jétékony hatasalt és
szemet hunyunk az dltaluk okozott kdrok felett,”’33

Egyhdzi intézmények. Spencer nem valldsi, hanem egyhdazi intéz-
meényekrsl beszdl, hangsiilyozva, hogy nem a vallds intézmény, hanem
a klérus, a klérus szervezete és az &ltala megalkotott szertartdsok,
A vallds fejlédését elemezve megmutatja, hogyan szdrmaznak a ke-
reszténység dogmadi és elvei az Gsember primitiv hiedelmeibsl és ma-
gikus elképzeléseibdl (e fejtegetésel miatt viharos tdmaddsok is ér-
1ék3%). Elmélete szerint a papi funkcidk 4 sémdn és a vardzslé 8si funk-
cidibdl szdrmaznak. A hdbord kedvez a papi funkcié fejlédésének;
a papsag kasztja erds tdrsadalmi rendszert épit ki, kihasznélva a termé-
szetfeletti erbkbe és istenckbe vetett hitet. Az egyhdzi intézmények
funkciéjdnak lényege az, hogy erdsitsék a tdrsadalmat Ssszef(iz8 belss
kteléket, cstkkentsék a bels harcokat, fenntartsdk a hagyomdnyt, az
erkolcstt és a hiedelmeket. A tdrsadalmi fejl8ddssel ds azzal Pérhuza—
mosan, hogy az isten eszméje mindinkdbb filozdfiai absztrakcidva vé-
Iik, csokken a valldsi hitek térsadalmi fontossiga és {gy az egyhdzi
1ntézmények jelentdsége is.

A hivatdsi intézmeényeknél Spencer mindenekeldtt az igynevezett
szabadfoglalkozasokat veszi tekintetbe. A sdmdn és a pap 6si funkcidi-
bél valt ki lassanként az orvosi hivatds. Ugyancsak innen dpaztak szét
mas hivatdscsoporiok is:.a tdncosok, a zendszek, kltSk, szénokok, szi-
nészek és drdmairék. Mindezek kozos alapja az a tdrsadalmi funkcis,
amelynek lényege megfeleld érzelmek felébresztése és fenntartdsa a
térsadalomban. Tovabbi, eredetileg a papok altal {izbtt — vagy irdnyi-

88 H. Spencer: The Study of Sociology. 304. old.
* V&. F, Mirek: Zarys socjologii. Lublin 1948. 19-25. old.
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tdsuk alatt 4116 — hivatdsok: életrajziré, torténész, tudds, filozdfus, bird,
jogdsz, tanitd, épitész, szobrdsz, festd. Kezdetben mind egyhdzi, vagy
politikai-valldsi célokat szolgdltak; az indusztridlis térsadalom fejlGdé-
sével Gsszetettebbé és gazdagabbd vdlnak.
Az intézmények spenceri osztdlyozasaban az utolsd csoportazinduszt-
ridlis intézmények. Eredetitka termeldtevékenységekre és a munka-
" megosztashél szdrmazé tevékenységekre nytilik vissza. A katonai tarsa-
dalom vonasainak elttindsével és az indusztridlis térsadalom kifejlddé-
sével parhuzamosan bontakoznak ki, fejlédésik ezért gyorsuld ttem.
A XIX. szdzadban egyetlen év leforgdsa nagyobb elérehaladdst hoz,
mint a civilizacié hajnaldn egy évezred. Az elfrehaladdst kiléndsen a
funkciék specializdléddsa és a fokozédd munkamegosztds gyorsitja meg,
mivel id6megtakaritdst eredményez és ndveli a munka hatasfokat.
A munkamegosztds fokozéddsdhoz és a termelds tokéletesitéséhez a
csere nivekeddse is hozzdjérul. Az indusziridlis tevékenységeket ha-
sonlé tényezbk szabdlyozzék, mint a politikai €s egyhdzi tevéke_ngrsr%-
geket: elészbr a csalddfs, azutén a céhek, végiil az allam. E fejlqdes
8 vonala a dolgozé ember nvekvd szabadsdga, a rabszolgaségtql a
jobbégysdgon &t a szabad munkavallaldsig. A modern ipar a t6ke ¢s a
munka kozotti szerzédésre épill, &s ez virdgzsdnak f6 bézisa. A tOkes
ipar fejlddése folyamén torzuldsok 1éptek fel, €s ez hivia életre a sz.0-
cialista teéridkat. E ponton Spencer dithddten birdlja a szocializmust.
Mindenekelbtt az osztélyharc tézisét tdmadja, azt fejtegetve, hogy a
thrsadalmi harménia a ,,térsadalmi organizmus” természetébdl adé-
dik. A tdrsadalmak kozponti tery szerint val6 felépitdse, amit a saint-
simonistdk javasoltak, szdmdra puszta agyrém. Felhozza azt is, hogy
ner lehet jobb tarsadalmi rendet létrehozni az emberek megjavitdsa,
azaz jellemiik 4talakitdsa nélkiil. A szocialista rendszer til nagy kove-
telményeket tdmaszt az emberekkel szemben és ezért irredlis; az em-
beri természet tulajdonsdgal id6vel 4j hierarchia és 1j egyenltlenseg
kialakuldsdhoz vezetnek, A szocializmus korszakdn azonban sziikség-
képpen &t kell menni — dllapitja meg Spencer —, s ezt az eurdpai tér’sa-
dalmak nem keriilhetik el. Csak majd a szocializmus dsszeomldsa utan,
az emberi természetet a térsadalomhoz igazitva tokéletesebhé tevd, a
térsadalmak ds természeti kornyezetitk kozotti fesziiltségeket kiegyen-
1t lassti evolficid itjan jonnek létre a feltételek az igezi haladashoz és
minden térsadalmi baj megsziintetésehez.
A ,,Principles of Sociology” utolsd kotete a kulttra fejlédésének na-
turalisztikus interpretaciéjdt nydjtja: az evolicid torvénye a kultira
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minden teriiletén érvényesitl, az ember tevékenysédgének valamennyi
produktuma egy iranyba fejlédik, amelyet a nivekvd differencidlédds
és kohézid egyazon altalanos térvénye jelsl ki.

Mint mér mondottuk, Spencer szintetikus filozéfiai rendszerének ki-
dolgozdsa mellett élénk politikai tevékenységet is folytatott, részt vett
az iddszeri problémdkkal kapcsolatos vitdkban, mindénkor szembe-
szdllva az dllam hatalmdnak niveldsével, a tdrsadalmi reformokkal s
a szocidlis térveényhozéssal, mindenekelftt pedig a szocializmussal.
Kénnytiszerrel megijelclhetjiik azokat a pontokat, ahol Spencer figy
dolgozta ki szociolégiai nézeteit, hogy azok indokoljdk és aldtdmasszdk
,,politikai el6ftéleteit”. '

B Altaldnos megjegyzések
Spencer szocrologrdjdrdl

Spencer erds s sokrétii hatdst gyakorolt a szocioldgia tovabbi fejlédé-
sére. Els§ helyen kell emliteniink a tdrsadalom és az organizmus ki-
zottl analdgidjat, amelyet a késdbbi organikns irdnyzat dtvett és ad
absurdum vitt. A filozdfidra és a szociolégidra erfsen hatott a spenceri
evolucionizmus, amely egy idfre szinte az egész eurdpai értelmiséget
meghdédftotta. A tdrsadalomtudomanyok kiziil leginkabb az etnoldgia
keriilt az evolucionizmus hatdsa ald, és noha végiil is az etnolégusok
altal kidolgozott elmeéletek kerekedtek feliil, Spencer nézetei itt oridsi
szerepet jatszottak: 4 hivia fel a figyelmet a primitiv népek kniatédsd-
nak fontossdgara, sok vondsukban kulcsot taldlva az emberiség egész
késbbbi fejlédésének mogértdséhez. Naturalizmusa is erfsen hatott a
térsadalomtudoményokra, Kiiléntsen hangsilyoznunk kell a térsa-
dalmi intézményekrdl és a tdrsadalmi szervezet mitkédésérdl adott
spenceri elemzés jelent6sdgét, noha kétségtelentil hibai is voltak: til-
sigosan elvont, minden intézményt kiilon-killén vizsgdl, melldzve
kolcstngs dsszefuggéseiket s a tdrsadalmi élet egdszétbl vald fuggdsii-
ket. Politikai téren Spencer mindenekelbtt az individualizmus elszdnt
védelmezésével hatott. Igyekezett kirnutatni, hogy az allam és a tdrsa-
dalom a tagabb értelemben vett tdrsadalmi folyamat két oldala, me-
lyek szoros Jsszefiiggeshen dllnak egymdssal; azt a tézist vallotta, hogy
a tarsadalmi fejlddés természettérvényei korldtokat szabnak az 4llam
tevékenységének, hogy az dllam hatdskérének tilzott kiterjesztése
csak kdrt ckozhat., Ugyanezekbsl a forrdsokbdl fakadt szocializmus-
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kritikédja, amely mindmdig hasznalatos érveket sorakoztat fel. Spencer
tigy vélte, hogy a szocializmus hibds térsadalomelméletet fogad el, tl-
becsiili az emberi természet alakithatdsdgdt és gyors megvaltoztatdss-
nak lehetGségeit. . ‘

A szocioldgia fejlédésében Spencer munkassiga donté jelentdségts
volt. Megvaldsitotta a Comte altal megfogalmazott programot, kiter-
jedt szocioldgiai rendszert alkotott, hozzéjérult a »»5zocioldgia’ elneve-,
zds népszertisitéséhez és megszildrduldsahoz. A ,,Principles of Sociolo-
logy*-t sok nyelvre leforditottdk, és sok orszég tdrsadalmi gondolkod4-
sat termékenyitette meg. A szociolégiai elméletek azéta két irdnyban
fejlédtek: egyesek a térsadalom fejlédését kizdrélag a Spencer 4lial
megjeldlt kiilsé tényezékkel, mdsok bels§ tényezfkkel igyekeztek ma-
gyarédzni. Az elGbbiekhez tartozik a foldajzi s a demografiai, az utdb-
biakhoz t5bbek kozétt a fajantropoldgiai s az dszténelméleti irdnyzat,

Spencer szocioldgiai rendszerét sokan birdltdk. Nem volt til nehéz
feladatuk. Szocioldgidja nem més, mint az evolicié dltaldnos elvének a
tdrsadalmi jelenségekre valé alkalmazdsa, Ennek az elvnek a megin-
gésa tehdt az egész szocioldgidt megingatta, Birdléi konnytszerrel ki-
mutattdk, hogy a tdrsadalom &s a kultiira fejlédése nem a spenceri
konstrukcidt kisvetl. Ez a konstrukeié — akércsak rendszerdnek més ré-
szel — mesterkélt: néhdny legéltalinosabb elvbél végrehajtott deduk-
cick alkottdk azt a tengelyt, amely koriil Spencer a térsadalmi tények-
bél Gsszerakta a fejlédds egységes képét. O rnaga meg volt gybzddve
réla, hogy induktiv mddszerrel alkotja meg szocioldgiajat, a tények
oridsi témegét Osszegylijive és dltaldnositva. De kritikusai kénnyfiszer-
rel kimutattik, hogy eljdrdsa ,,a téziseit aldtdmasztd példdkkal illuszt- _
ralt spekuldcié’®s volt. Mindamellett tény, hogy szertedgazd etnols-
gial, statisztikai anyagokkal, lefrdsokkal dolgozott, noha csak azokat
vélogatta ki, amelyek dedukcibit alétdmasztottdk. Az ily médon fel-
épitett szocioldgia nem 4llta ki a szembesitdst a tények lelkiismeretes
tanulmdnyozdsival.

Politikai téren — mint mér rdmutattunk — Spencer rendszere az
individualista liberalizmus védelmét szolgélta, nem csupdn a szocializ-
must, hanem egyaltaldban minden tdrsadalmi reformkisérletet ta-
madva, Valamennyi térsadalmi kérdésre a laissez faire hagyomanyos
szellemében keresett megolddst.

% Vé. pl. Ch. Ellwood : The History of Social Philosophy. New York 1938.
164



